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Resumen: La clasificacion de las variedades amaziges (bereberes) ha sido objeto de interés de los
especialistas en esta lengua desde el comienzo, por mas que se haya hecho de manera secundaria o
parcial. Este articulo es un esbozo de clasificacion que toma cn cuenta las hablas de la totalidad de)
conjunto amazige utilizando criterios morfolégicos y léxicos. Asi, los deicticos, la morfologia
verbal, la vocal inicial del nombre o bien la realizacién de ciertos fonemas permiten claramente la
reagrupacion de variedades amaziges sobre la base de las caracteristicas comunes. Este esbozo
intenta demostrar como la multiplicacion de criterios asi como la ampliacidon del dmbito de la
investigacion permiten afinar el agrupamiento y quizds proponer una clasificacién de tipo
diacronico.

Palabras clave: Lengua amazige (bereber). Clasificacion lingiifstica. Comparacién. Evolucion
fonética, Morfologia. Léxico.

Abstract: The classification of Amazigh (Berber) varictics has been the objeet of interest for
scholars in this language from the outsct, albeit with incomplete results. This article presents a
classification outline which takes into consideration the language variants of the Amazige whole,
using morphological and lexical criteria. Thus, the deictics, verb morphology, the initial nominal
vowel or the realisation of certain phonemes clearly allows the regrouping of Amazigh varieties on
the basis of common charactcristics. This outline intends to show that through the multiplication of
criteria as well as an extended the scope of the research, facilitates a more precise grouping and
perhaps allows a diachronic classification.

Key words: Amazigh language (Berber). Linguistic classification. Comparison. Phonetic evolution.
Lexical morphology.

Cet article entre dans le cadrc du projet Der Worischatz des Berberischen: Dokumentation und
Vergleichung (DFG-Forschungsprojekt), soutenu et financé par la Deutsche Forschungs-
gemeinschaft, sous la direction du Prof. Rainer Vofien (Université de Francfort) et du Prof.
Bernd Heine (Université de Cologne).
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" La classification des variétés du berbére a été constamment 1’objet des
linguistes, mais de maniére soit secondaire, soit partielle. La derniére tentative,
celle de Willms (1980)"", est la plus compléte et la plus rigoureuse, car elle
englobe les niveaux grammatical et lexical. Elle reste cependant limitée, puisque
Willms ne prend en compte dans sa démonstration que deux éléments de
comparaison : les pronoms personnels pour la morphologie et la culture des
arbres fruitiers pour le lexique. Pour une vue d’ensemble des études sur la
question et un bilan critique, voir Ameur 1990.

Le point de vue synchronique domine dans ces essais de classification,
étant donné la rareté des études diachroniques. On peut cependant intégrer une
dimension historique en choisissant des parameétres ad hoc, comme par exemple
la morphologie verbale, les déictiques ou des champs lexico-sémantiques
déterminés.

Une grille globale devrait faire intervenir des critéres phonologiques,
morpho-syntaxiques et lexicaux. En ce qui concerne la phonologie, on retiendra
entre autres la labialisation, la palatalisation, le traitement des vélaires, le
passage sonore a sourde, I’absence ou la présence de la consonne *h ; pour la
morphologie : les déictiques, la morphologie des thémes verbaux, la présence ou
I’absence de certains d’entre cux, la formation du participe, les désinences de
I'impératif, le schéme des noms d’action verbaux ; la phrase nominale nous
semble étre un critére syntaxique important, quant au lexique, on retiendra
quelques champs sémantiques (corps humain, animaux, parenté...), outre une
liste de verbes fondamentaux.

On sc limitera dans cette ébauche & 8 critéres phonologiques ou
morphologiques, la prise en compte de tous les facteurs qui nous semblent
déterminants faisant I’objet actuellement d’unc étude plus compléte.

(1) Voir également Chaker 1982.
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A/ Critéres
Les critéres de classement des variétés berbéres que nous avons étudiss sont
les suivants :

Les verbes de scheme CC (sans voyelle pleine)

La morphologie des déictiques de proximité

La morphologie et la conjugaison des verbes de scheme CCu/CCa
La présence ou I’absence de la voyelle initiale des noms

La réalisation des vélaires k, kk, g, gg

La réalisation de la consonne *h

La présence de 1’aoriste intensif négatif

Un échantillon du vocabulaire

e A il

On observera la réalisation de ces éléments dans les parlers berbéres retenus et
on regroupera ces derniers en procédant & des recoupements.

B/ Variétés

On a tenté de prendre en considération le plus grand nombre de parlers
possibles, en englobant tout le domaine berbére. En tenant compte de la
documentation disponible, les parlers (ou dialectes) retenus sont les suivants :

la | Maroc Rif 6e Kabylie

1b [znacen 6f Aurds

1c Senhaja (Srair) 7a Timimoun

2a Seghrouchen 7b Mzab

2b Ndhir 7c Ourgla

2c Izdeg 8a Ahaggar

2d Goulmima

2e Tinghir 9a | Niger Iwellemmeden (W)
3 Semlal 9b Alr (Y)

3b Imghid

3c Ighrem 10a | Mali taneslemt (N)
id tata

4 Figuig 1la | Tunisie |Jerba
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392 K.NAIT-ZERRAD

Sa | Mauritanie | zenaga 12a | Libye | Ghadames
12b Nefousa

6a | Algérie Beni-Snous 12¢ Fogaha

&b Bissa 12d Augila

6¢c Metmata

6d Chenoua 13a | Egypte |Siwa

Certaines variétés comme le kabyle, le rifain, le chaoui (Aurés), etc.
pourront encore étre divisées en sous-variétés pour les besoins de 1’étude. Pour
la Kabylie, on appellera EOC (p.ex. Tizi-Ghennif), OC (p.ex. Ait-Menguellet),
OR (p.ex. Ighil-Ali) et EOR (p.ex. Aokas) respectivement les régions extréme
occidentale, occidentale, orientale et extréme orientale®. Les variétés suivantes
ont été prises en compte pour le Rif : Igerdiyen, Ait-Weryaghel et Gzennaya.
Bissa, Metmata et te Chenoua (de 1’ouest vers 1’est) se situent dans la partie
nord occidentale de I’ Algérie.

C/ Données
Les différents critéres retenus seront présentés sous forme de tableaux, ce
qui permet ainsi de mieux visualiser les résultats.

[. Les verbes de sch¢me CC sans voyelle pleine et 4 deux consonnes
identiques ou différentes.

On a déja signalé la particularité de ces verbes (Destaing 1920, Basset
1929, Chaker 1972, Kossmann 1995a) que 1’on peut répartir en deux groupes
selon leur conjugaison : le premier comprend les verbes faibles (sans apophonie
au prétérit ou accompli), fe second les verbes forts (avec apophonie). On

(2) Cette répartition se base sur d’une part, des réalisations phonétiques ct d’autre part, des
caractéristiques morphosyntaxiques et lexicales. Les appellations Grande Kabylie et Petite
Kabylie ne sont pas pertinentes pour le linguiste ; elles sont trop vagues, trop peu précises et
peuvent recouvrir des réalités linguistiques différentes 4 1’intérienr méme de ces entités.
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s’intéressera ici a ce dernier groupe ol se manifeste une alternance post-
radicale o/ (i/a) ou bien @ / (i/u), soit par exemple :
Bissa, Kabylie : aotiste : err« rendre » se conjugue au prétérit :

Bissa Kabylie

1cs iy iy

2cs terrid / territ
315 ey erra,
lep  |memu  memi
2mp | hermm terram / termim
2fp | hermimt | termamit / terrimit
3mp |rmin an

3fp | mimt Irant

En kabyle, les variantes & droite de la barre oblique sont réalisées dans une

partie des parlers OR.

Sur la base de ce critere, on peut regrouper les parlers en deux classes : a ou
u indique la voyelle post-radicale des 3°p. m. et f. et de la 1°°

p. pl.

=R AN R
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* Dans une partie des parlers EOR, les verbes de schéme CC a ’aoriste ont été
transférés au schéme aCC, le schéme et la conjugaison au prétérit étant
cependant identiques a celui des autres parlers.

** Tes verbes forts de schéme CC des parlers touaregs du Niger
(Iwellemmeden, Air) ont été transférés au schéme CCu (cf. Galand 1984).

2. Déictiques de proximité

Destaing (1921) a étmdié la répartition dialectale des démonstratifs selon le
critere de la morphologie. Les éléments déictiques de proximité sont caractérisés
par une voyelle étoffée éventuellement d’un suffixe. Par exemple :

Kabylie Mzab
affixe
Sg -a(gi) -U
Pl -a(gi) ; -i(gi) -1
pronom
msg/f sg wa(gi) / ta(gi) wu(ni) / tu(ni)
m. pl. /£ pL wi(gi) / ti(gi) ininnu / tininnu

On peut répartir les parlers en deux groupes, ceux a voyelle a et ceux a
voyelle #, selon le tableau suivant :

la " |a 3aa 6a.: iu 8a |a I1a |u
b |u 3b i a 6b . |u ' N
1c|a ¢ la 6c |a 94 |a 12a |n
L 3d |a  |6d |a 9b  {a 12b |u
227w | 6e  la | ] 12¢c |a
b la |42 {u [6F |a 10a |a 12d |a
2¢ | a o ' :
2d |a 52 la 7a__|u 13a |a
e ' la o 76 |u ’

e 7¢ - |u
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3. Verbes de schéme CCuw/CCa

Les verbes dont le schéme 3 I'aoriste a finale -u (CCu, CuCCu...) possédent
"alternance # / (i/a) dans un premier groupe de parlers ; dans 1'autre, I’aoriste et
le prétérit ont la méme conjugaison avec une alternance i/a. Signalons
cependant que cette dernmidre régle souffre d’exceptions : certains verbes ont
gardé le scheme CCu tout en ¢€tant cependant sans apophonie au prétérit (par
exemple bdu chez les Ait-Seghrouchen...); en outre la plupart des verbes
suivant la régle du deuxiéme groupe sont des emprunts  ’arabe.

Le tableau montre les conjugaisons 4 Ouargla bd7 / bda et en Kabylie de dgu
« (se) séparer ».

Ouargla Kabyle
prétérit | ad +aoriste | prétérit ad + aoriste
bdiy ad bdiy bdiy ad bduy

ad tebdid

tebdid
veh

2mp | tebdim ad tebdim Jam / tebdim :
21p tebdimt | ad tebdimt tebdamt / tebdint | ad tebgumt
3mp |bdan ad bdan bdan ad bdun
3fp bant ad bdant bdant ad bgunt
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La répartition entre les deux groupes de parlers est 1a suivante :

“1a ]a 3500 64 la 81 |un 11a {a
Ib: |a ' 6b a B e
Framso u Ta : ;
u i
a H
Tu Ta_ [10a |u_[i2d
T T 1 s T Ja
J u 7b ta RENs
Te

4. Lavoyelle initiale des noms

La voyelle initiale normale de beaucoup de noms de schemes aCy-
(féminins et masculins singuliers, v = voyelle pleine) tombe réguli¢rement dans
certains parlers 4 1'état libre (EL), la voyelle z- marquant Iétat d’annexion (EA)
étant souvent présente (#Cv-) pour les noms masculins :

Bissa: dar« pied », EA udar
128 « main », EA ofus
yazid « volaille », EA uyaziqd
fryat « chévre », EA hyat

Amart « barbe », EA hmart
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ESQUISSE D'UNE CLASSIFICATION LINGUISTIQUE 397

Comme pour les précédents critéres, le tableau suivant peut étre dressé : (- sans ;
+ avec)

+|+ |+ ]+

5. Traitement des vélaires :

Les correspondances et les régles du processus d’évolution des vélaires
dans les variétés berbéres ont été examinées par Kossmann (1995b, 1999) et
Louali (1999). Les hypothéses déduites ne permettent pas d’expliquer les
irrégularités nombreuses de ces correspondances. On peut cependant faire un
regroupement de parlers selon qu’ils sont affectés ou non par I'évolution des
vélaires vers les fricatives ou affriquées. La notation dans les tableaux indique
(13 ou cette évolution a eu lieu) qu’elle est pertinente, c’est-a-dire qu’elle touche
un nombre appréciable d’unités dans les parlers considérés, 14 ou dans les
autres, elle est absente, sauf de maniére sporadique™. On s’intéressera ici aux
changements :
k>cl ¢ et kk>ccl &€&

g>jl g1 g et gg>jjl ggl gg

(3) Par exemple, kabyle EOC, OC igider « aigle, vautour », ficcert « ail » comrespondant a OR,
EOR Jjider, tiskert. Les deux auteurs ont relevé que dans les groupes [zg] et [rg), il y 2 une
tendance (en effet, un certain nombre de contre-exemples existent) de la vélaire [g] & ne pas
évoluer vers [3] ou [d3] (mais plutét vers [j]) dans les parlers ol ce changement a eu lieu. On
pourrait peut-&tre la corréler avec les faits kabyles ol dans ces groupes la vélaire s'est
maintenue occlusive et n’a pas évolué vers la spirante [{].
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Exemples :
Chleuh | Mzab Kabyle |Figuig
g>] |agdid | ajdid gg>gg |geall | ggall
Kabyle | Figunig Kabyle | Chaoui
k>c |akal cal L kk>cC kkar ccat

On peut dresser les deux tableaux suivants ot les points d’interrogation
indiquent I'absence ou le trés petit nombre d’exemples 4 notre disposition, ce
qui ne permet pas de trancher dans un sens ou dans 1’autre.

a) situation de [g] et de [gg] (2 - gg) :

3a |g-gg [6a 1a [i/g-?
c |g-gg |6C 12 | jlg’ - g
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b) sitnation de [k] et de [kk] (k - kk) :

: ‘::.4 k-kk Da o

6. Conservation / perte de la consonne *h

Prasse (1969) a étudié les comespondances du & (4 < z et A < *h) de
I’Abhaggar avec les autres parlers touaregs en se référant parfois aux autres
parlers. Plus récemment, les régles de correspondances du *h et les conditions
de sa disparition ou de sa modification dans 1a plupart des parlers berberes ont
fait I"objet d’une étude minuticuse par Kossmann (1999) auquel nous

renvoyons .

Plusieurs questions restent ouvertes mais nous ne prendrons ici en compte
que deux correspondances telles qu’elles sont attestées dans les parlers
étudiés (que I’on anoté 1/ 2 dans le tableau) :

1. *Ch > -Cb, -Ch ou -C en position finale
2. *eh > -eb, -eh, -i ou -u selon les parlers en position finale

Par exemple : « plier » taneslemt adef, Ghadames ode b, Ahaggar aq,
Niger WY adu, Seghrouchen, Mzab adi Ighrem adu, Goulmima ugu.

(4) Dans latticle {152} de "ouvrage, zenaga adfi « dépouiller » n’appartient pas & la série, il faut
le mettre sous {155},
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Les points d’interrogations indiquent que la situation n’est pas trés claire,
compliquée en outre par le faible nombre d’exemples. Pour 8a (Ahaggar), la
correspondance 1 (# ou /) dépend du contexte phonétique.

a7 |e/? [3ale/u |62 |@/-i [8a;: a0/
b |e/-i |3b|e/u [6b.|@/? |
lc|o/-u|3c |e/u |6c |@/-i| a 123 [b/b
3d |e/-u_ |64 |@/- [9b 126 @/
2a o/ | 6c | @/u| 12¢ |@/-
2b |e/-u |da e/ |@/-i 12d [b/b
2¢ le/u| - e . T

2d |o/-ulsa.le/h?|7a [@/- |

2e |o/u| - '7b B/ |

T/

7. Conservation / perte du théme d’aoriste intensif négatif

Plusieurs parlers ont conservé un théme négatif de 1’aoriste intensif (v.
Kossmann 1986, Nait-Zerrad 1995) :

Mzab zar « précéder »

aoriste intensif positif : tzaran « ils précéderont »
aoriste intensif négatif : wef tzirin « ils ne précéderont pas »
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Le tableau suivant indique les parlers attestant ’existence de ce théme
(avec un signe +) :

la + 3a - 6a - 8a + lila |+
1b + 3b - 6b +
lc + 3¢ - 6¢c - 9a + 12a |+
3d - 6d - 9b + 12b |-

2a * 6e - 12¢ |-
2b - 4a + 6f - 10a |+ 12d |-
2c -
2d - Sa - 7a - 13a |-
2e - 7b +

Tc +

* On trouve cependant quelques rares exemples dans ce parler, ce qui montre
que le théme n’a pas encore totalement disparu.

8. Vocabulaire

On a depuis longtemps essayé de tracer des isoglosses pour le vocabulaire
berbére (cf. p. ex. Basset 1929, 1952, 1959). En comparant certaines unités
fondamentales, on peut établir un classement dans les parlers berbéres, qui peut
servir d’appoint ou peut-étre confirmer une tendance.

Le tableau suivant, a travers un nombre trés restreint d’exemples, illustre
notre propos. La variation de vocabulaire est assez claire, méme si les
regroupements ne sont pas toujours aisés. Dans une variété berbeére, a c6té d’un
signifiant correspondant & une certaine notion, est attesté parfois un autre terme
soit désuet ou trés peu employé, soit ayant un autre sens ou bien encore qui s’est
spécialisé dans un sens restreint. Les deux termes ne sont en tout état de cause
pas en concurrence et il est vraisemblable qu’ils appartenaient au méme champ
sémantique a ’origine, avec une signification spécifique pour chacun d’eux.
Alinsi, on voit que pour «entrer », on trouve adef d’une part et kcem d’autre
part, la frontiére entre les deux étant assez neite. Cependant, la forme adef est
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attestée en touareg ainsi qu’en kabyle en expressions. De méme pour « vouloir,
aimer » : en kabyle, er « avoir besoin » est résiduel ; & Ghadames, c’est ezs (<
¥5) qui a ce sens.

La situation n’est pas toujours uniforme dans une variété :

rifain « étre vétu » : Zred (Iqerdiyen), yad (Gzennaya) et 4(z)s (Weryaghel).
kabyle « lait» : ak*effay (EOC), ayefk(@) (OC, OR), ayvekfi (EOR). De
méme, « réver » : bargu (EOC), argu (OC, OR), fureg (EOR). On ne trouve
parfois certains termes — attestés par ailleurs — que dans certains parlers,
ainsi : OR farg"eyr « manche d’outil », EOC rce/ « se marier», OR kel
« passer la journée », etc.

On ajoutera ces remargues :

«dos » :

- Les termes akrurn et tadawt signifient dans certains parlers (OR, EOR) kabyles
« le bas du dos » ou « le postérieur ».

- Le terme zénaga est celui que 1’on retrouve entre autres dans des parlers de
1’ Algérie centrale (région de Blida : B. Salah, B. Messaoud) : imerzi, attesté
d’ailleurs en kabyle (EQC) avec le sens de « postérieur ».

« Ane» : Le terme de Foqaha est attesté chez les Ait-Ndhir ou il désigne le
cheval de trait.

L’échantillon suivant fournit une idée de la variation lexicale : (les numéros

renvoient A la racine ou 2 la forme d’un mot et seront utilisés plus bas dans le
tableau résumant tous les résultats)
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la | ared, uyur, ameksa, | adef(1) | azirar, il tiwecca | ava(r)ziz | aerur(1) {ayyar | exs(1)
yad, uya, ugur | anict azeyrar, tru (3), 2) ¢))
as azegrar dudecca
b {ied(l) |ayur(l) |afink adef azirar(1) | ru(l) ayecta | averziz | aerur ayyul |exs
2
lc els(2) agel(7), |ameksa |kcem(2) |ar. ru gzz:klm a kbun | z2erur; ayyal ara, ura
addp(2) (1) 3) tayrutt
(5
2a | ired eyyur amisa atef izyirt u duca(6) | awrul(1) | twa(3) |ayyal |id, exs
(elsrare)
2b jens ddu ameksa | kjem uyzit(2). |all(2) asekka awtul tadawt ayyal | id (2
ayezzal 2)
2c els ddu ameksa | keem ayuzzif all asekka tawtult tadawt ayynl | id
2d els ddu ameksa | kjemm ay“ezzaf | all asekka awtul tadawt apyul | i
2 |els ddu ameksa | kcem ay'ezzal | all asekka awtul tadawt ayyal | id
3a |Is zzigiz(6) | amksa kcm ayzzayfu, | alla azkka, awil] tadawt, ayyul | i
ay“zzaf askka akrum
(CD)]
3b (s ssud, amksa kcm ayzzayfu | alla azkka awtil fyrrad ayyul | i
{tudu
3¢ |Is ddu amksa kem ayzzayfu | alla, azkka awtil akrum, |ayyol \ig
smiftiv tadawt
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ayzzayfir azkka awtil ayyul

ZZIgIZ
da | fred yur, yyur | - atef azirar il ayedia tayerziss | - apyul | xes
Sa |efs e dbib amakcah | etfem o’zaf &yi tiggen tayerzuzt, | emdrtfin, | ajfjeg | ir 2

feydrtuz | amard/gi
()]
6a | ired eyyur alinti, adef azirar i ayelda ayerziz | tiwa ayyal | exs
anmilti
6b | ired eyyur alinti adef azirar tiru ayecta ayerziz | hiwa - exs
6c | ired oljgleur | anilti adef azirar i agedta tayerzizt | tiwwa ayyul | exs
@)
6d | ired war amilfi, adef azegrar ol adeséa | ayerzis | - ayyul | exs
alyenti 4)

Ge els ddu, ameksa | kcem ay“ezzfan | ru, tiru azekka awiu] aerur ayyal | ar.

Thu(8)
6f | ired ug(@ir | andt adef azegrar i adedta agerziz | tige'a ayyul | exs
Ta | ttiedenils| igu - atef, adef | azegrar tau ahecca, | tiezit - ayyul | exs

portent acca(7)

7b  |ired 1gur ar. atef azeprar yerret (3) | acca taperzezt | ticermin | ayyul | exs, yes
Tc | ired Igur, ar. atef zzegrer Fe?] acca agergiz. | Ukermin | ayyul | exs

eddiw agerziz

1Y%
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8a jels redeh(3) | dmadan | eggeh | heg'ret semeftu | tufat émerwe! éyhéd |er
3) (4), hall 2] @)
(a.i)
9a | alsu rdgdz amddan | eggez(3) | zaprit ilu tafat émarwal | arurr ajad Iy, dru
ob elsu rigiz, (eden) eggez, Ziprit eln tufat émarwal | drori Exid eru
argez atef
10a | dls ergec (eden) edgec cagrit pr. dhd | tulat témdrwdl | arori écéd arh
{
1la |ired eyur - a def azirar ar. aéca tayerzist | akrum, id | ayyul | exs
(lapin)
12a | éls - - atef ZEgrét smettuw, | aza/Skka | taghdrzizt | akorm az id e br
&zzef (5)
12b | érwot ugur nilti ékem zegret, yerret (3) | jecCa tirzezt, akrum az/zval | yess
azegrar tyerzezt
12¢ | éles uyar(4), |ar. dkem ar. Syuyyvu tifiit ar. nird mekidr | yes
ki (5) (6) 3)
12d | udén (3) | Jjigef - an(4) yzr e bl ar. - zerr, zZzer | azit ayec
a bel (N
13a |jels ukel ar. kim ar. gels(7) | taff tirzezt ermaw £zit exs

ar. = arabe, pr. prétérit, ai. = aoriste mtensif. Pour « berger », en 9b et 10a, nous avons donné le verbe eqen « paitre ».
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D/ Exploitation des données

A la lumiére des résultats obtenus pour ces critéres, on peut regrouper
les variétés étudi€es en opérant par le plus grand dénominateur commun. On
conunence par le critére qui permet d’effectuer un classement qui offre le
nombre de groupes le plus faible possible (cela correspond ici 4 denx groupes
avec Ia conjugaison des verbes de schéme CC ou les déictiques) et on continue
en augmentant la complexité et en morcelant 3 chaque critére toujours
davantage les groupes. Le tablcau suivant qui fait apparaitre I'organisation
obtenue a éié scindé en deux, faute de place. Les lignes 3a et 3b ont été
supprimeées, étant donné qu’elles sont redondantes. On a remplacé les lexémes
par des numéros (correspondant a la racine ou 4 la forme) pour améliorer la
lisibilité.

CC |D [CCu|vi |ai |[*h

lc | Senhaja a a |u + |+ |o/u |g-gg |k-kk
2b | A. Ndhir a a ju + |- |e/-u |g-gg |k-kk
2}(5_‘ | Izdeg a a ju + |- [e/<u |g-gg |k-kk
2d.|Goulmima {a la |u + |- |e/u |g-gg |k-kk
2¢ | Tinghir a |a ju + |- je/-u -gg |k-kk
3¢ |Ighrem a la |n + |- |g/u lg-gg k-kk
3d | tata a (a |u + |- |e/-u |g-gg k-kk
5a | zenaga a {a |u + |- |e/- g-gg |k-kk
L th ?

6e | Kabylie a la |u + |- |e/-u |g-gg |k-kk
fa |W a _|u + |+ |p/u |g-gg (k-kk
b [Y a |u + |+ |e/u |g-gg |k-kk
8a | Ahaggar a |a |u + |+ |o,h/g |g'-gg" [ k-kk
‘102 | taneslemt a la |u + |+ |-h/-h |g-gg |k-kk
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a |a |u + |- /-1 [j-ji? |k-kk
a |a |u + |- b/ blg-gg? |k-kk
a {a |u - |- |e/? ? ?
?

Chenoua a |a |u - |- |e/4d |j-88 c-&
R a la |a_ |- |+ |o/ 7 |i-ji/sg lc-cc
Metmata a la |a = |- e/ |j-BE c-C&
Aurés a a |a - |- le/-1 |j-EBB c-&
Iznacen a ju |a - |+ le/A |} g8 c-&
Jerba a lu la - |+ le/- |jE-7 |7-8

_ | Seghrouchen ju__|u |a - |- le/4 tj-88 c-CE
1 |Beni-Snous ju |u |a -~ |- le/- |j-BE c-¢&&

1| Timimoun |ju |u [a? |- |- |g/- [j-jj? |c-cc
i Figuig u |u |a - |+ |g/-i |j-BE c-&
. | Bissa u |u ja - |+ |g/? ? c-&
) | Mzab u |u |a - |+ e/ |jE-3 [E-cc
| Ovargla u |u |a - |+ e/ |i-di c-cc
Nefousa u |u [a - |- |8/ |g-gg jk-kk

Ghadamés |(u |u |u + |+ | b/ bljg- k-kk
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dne |liévre |dem |dos vouloir, | &. vétu | marcher, |berger | entrer |long | pleurer
aimer aller
Ic | Senhaja 1 3 1 1,5 |2 2 7,2 1 2 - 1
2b | A. Ndhir 1 1 1 2 2 2 2 [ 2 2 2
2c | Izdeg 1 1 1 2 2 2 2 1 2 2 2
2d | Goulmima |1 1 1 2 2 2 2 1 2 2 2
2e Tinghir 1 1 1 2 2 2 2 1 2 2 2
3¢ | lIghrem 1 1 1 2,4 |2 2 2 1 2 2 2.4
3d |tata 1 1 1 4 2 2 2,6 1 2 2 2
5a | zenaga 1 2 11 6 2 2 2 1 2 2 2
6e | Kabylie 1 I 1 1 3 2 2 1 2 2 1
9a |W 2 4 10 1 2 2 3 3 3 1 2
9% |Y 2 4 10 i 2 2 3 3 3,1 1 2
8" | Ahaggar 2 4 10 1 2 2 3 3 3 1 42
10" |taneslemt |2 4 10 1 2 2 3 3 3 1 2
12¢ | Fogaha 3 - 10 1 1 2 4,5 - 2 - 6
12d | Augila 2 - - 7 1 3 6 - 4 2 2
13a | Siwa 2 2 10 1 1 2 5 - 2 - 7
6d | Chenoua 1 2 4 - 1 1 1 2 1 1 1

30¥

AVYAHZ-LIVN "



T1t-68¢ (1002-0002) 6-8 AV

dne |liévre |dem |dos | vouloir, | é vétu |marcher, | berger| entrer |long | pleurer
aimer aller
la Rif 1 2 5.6 |1 1 1,2 1 1,2 1 1 1
oc Metmata 1 2 3 3 1 1 [ 2 1 1 2
6f 1 Aurés 1 2 4 3 1 1 1 2 1 1 2
ib | lznacen 1 2 2 [ 1 [ 2 1 1 1
1la | Jerba i 2 4 2 i 1 1 -
2a | Seghrouchen |1 1 6 3 |21 1 1 1 1 1 1
6a | Beni-Snous 1 2 2 3 1 1 1 2 1 1 1
7a Timimoun I 2 7 - 1 1 1 - 1 1 1
4a | Figuig i 2 2 - 1 1 1 - 1 1 2
6b Bissa - 2 2 3 1 1 1 2 1 1 1
7b | Mzab 2 7 4 1 1 1 - 1 1 3
7¢ | Ouargla 1 2 7 4 1 1 1,2 - 1 1 1
12b | Nefousa 2 2 9 4 1 1 1 2 2 1 3
12a | Ghadames 2 2 1 4 2 2 - - 1 1 4,5
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Le tableau est assez édifiant, méme si pour le lexique, les correspondances avec
les traits phonologiques et grammaticaux ne sont pas toujours probantes. On
peut tout de méme classer les parlers pris en compte selon les groupes et sous-

groupes suivants :
L.
1.1 MC (les parlers du Maroc central : Ait Ndhir, Goulmima, Tignhir, Izdeg...) /

Senhaja du Srair / CHL (les parlers du Sud marocain : Tata, [ghrem, Semlal,

Imghid) / Zenaga / Kabyle

1.2 Touareg : Ahaggar, W, Y, Taneslemt (N)
1.3 Fogaha

1.4 Augila

1.5 Siwa

2. Nefousa

3. Ghadamés

4,

4.1 Seghrouchen / Figuig / B.Snous / Bissa / Tim. / Mzab / Ouargla
4.2 Iznacen / Jerba

4.3 Rif / Metmata / Aurés

4.4 Chenoua

On peut représenter cette classification par le schéma suivant :

(Langue amazighe)

] |

SEN Aha Foq Awj Siwa Nef Ghd Sgh Izn Rif Che

W SNS Jr Met
MC Y Tim Aur
Chl N
ZEN Bissa
Mzb
Oua
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Nous avons présenté dans cet article une premiére ébauche d’une étude plus
large invoquant plusieurs autres critéres, avec une analyse approfondie des faits.
Il ne s’agissait pas pour nous de tracer un hypothétique arbre généalogique, mais
de tenter de regrouper des parlers ayant des caractéristiques communes. En
multipliant ces derniéres, en opérant avec tous les parlers connus et en faisant la
part des innovations et des archaismes dans les différentes variétés, on pourra
d’abord affiner ce regroupement et peut-étre élaborer a terme une véritable
classification historique du berbére.
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