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La publicacion del trabajo del Dr. Cuartero ®tal supone una de las novedades mas
importantes, y esperadas, en el ambito de la sintaxis y la semantica oracionales, no sélo en
lo que se refiere a aspectos de teoria lingiiistica, sino también a cuestiones de gramatica des-
criptiva del espaiiol.

Consta este libro de diez capitulos. En tanto que nueve de ellos poseen un marcado
carcter tedrico, el Gltimo muestra una descripcion de las estructuras sintactico-semanticas
activas del espafiol actual a partir de un corpus de 1.900 verbos. En el primer capitulo (pags.
17-31) el autor muestra su posicion ante la version estandar de la teoria de los esquemas ora-
cionales —propuesta de Baez San José- y las reformulaciones realizadas por Devis Marquez.
Cuartero ®tal, al tiempo que alude a los puntos de controversia en éstas y realiza interpre-
taciones —creemos que un tanto discutibles- de ellas, ofrece un punto de vista particular en
el que se presentan como novedades las siguientes: a) la distincion enwe esquema (repre-
sentacion de los formantes de la expresion por medio de la eliminacién de fenémenos de
caracter textual y de la abstraccion del contenido 1éxico-referencial de los elementos del
enunciado) y esquema argumental basico (abstraccion, realizada a partir de los esquemas,
de los elementos argumentales). Los esquemas basicos muestran las posibilidades diatéticas
de un mismo verbo. Los esquemas explican, se dice ahora, fendmenos de ampliacion, reduc-
cioén o alternancia argumental. Se propone que las funciones sintacticas y semanticas perte-
nezcan a ambos ambitos de indagacion lingiiistica (pag. 26); b) para la delimitacion de la
valencia basica de un verbo se emplean tres criterios, todos ellos basados en la extraccion y
colocacion en una estructura con proverbo (el de la proforma hacerlo (a la manera de Happ
(1978) (“Théorie de la valence et enseignement du frangais”, Le Frangais Moderne, 46, 97-
134)), el de las estructuras con suceder (a la manera de Eroms (1981) (Untersuchungen zur
Syntax und Semantik prdpositionaler Konstruktionen in der deutschen Gegenwartsprache,
Heidelberg, Winter) y Baez San José) y el de reduccion de Helbig (1992) (Probleme der
Valenz- und Kasustheorie, Tiibingen, Niemeyer)) (pag. 27); c) las variables intralingiisticas
se consideran generalizaciones de elementos léxicos, pero no sélo de elementos obligato-
rios. Esto, desde el momento en que se identifica funciones sintacticas con variables, hace
que el autor insista en proponer definiciones de funciones sintacticas de elementos no obli-
gatorios (en n. 10 se habla de complementos indirectos, complementos preposicionales e,
incluso, complementos directos no argumentales) (pag. 28). La identificacion entre funcio-
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nes sintacticas y variables lleva también a que se asigne funciones semanticas a funciones
sinticticas (pag. 31), y d) siguiendo a Helbig (1973) (Die Funktionen der substantivischen
Kasus in der deutsche Gegenwartsprache, Halle, Miemeyer), se recurre a la mera conven-
cién para la delimitacion del orden de los constituyentes oracionales (pag. 30).

El capitulo 2 (pags. 33-44) repasa y valora algunos de los criterios empleados en el
establecimiento de la valencia verbal. Se parte de la distincién entre argumentos (constitu-
yentes oracionales necesarios y no prescindibles) y modificadores (elementos prescindibles)
y se alude a distintas nociones para establecerla (obligatoriedad, valencia 16gica, reccion o
valencia sintactica, valencia semantica y subcategorizacion). También a los distintos tests
(eliminabilidad, extraccion, etc.) utilizados en cada caso. El autor propone en su modelo las
pruebas de la valencia logica (extraccion y colocacion de un elemento en una estructura con
proverbo) para ¢l establecimiento de la valencia bésica. El criterio que permite pasar del
esquema oracional al esquema argumental basico y viceversa, ademdas de distinguir entre
constituyentes obligatorios o argumentos y facultativos o modificadores, seré el de la sub-
categorizacion (para el que hay tests como el de la sustitucion del verbo, la implicacion
—calificado de intuitivo-, la coordinacion, la nominalizacién, las construcciones con partici-
pio, etc.). No obstante, Cuartero advierte que aplica ad hoc el criterio de la obligatoriedad
(test de la eliminacion) para la determinacion del caracter argumental o no de los comple-
mentos adverbiales (lugar, tiempo y modo) (pags. 43-44).

El capitulo 3 (pags. 45-62) se centra en el sujeto y para definirlo se alude a que los ele-
mentos que realizan esta funcion se hallan representados en el nivel del esquema oracional
por las variables alguien y/o algo, siempre sin preposicion, a que es practico aceptar la con-
vencion de colocar estas variables en posicion preverbal, porque las contrasta claramente
con el resto de los componentes, y a que la variable algo puede ser sustituible en algunos
esquemas por distintos tipos de variables oracionales (que algo sucede, que algo suceda, si
algo sucede, w sucede algo, infinitivo) (pag. 46). A partir de aqui se establece una tipologia
semantica de sujetos. Asi, atendiendo al propio sujeto, se distingue entre sujetos agentivos
(responden a ;qué hace X? y son compatibles con modificadores agentivos (voluntaria-
mente, intencionadamente...), esto es, estdn realizados por seres animados) y sujetos no
agentivos. Atendiendo a otros complementos del esquema, se diferencia entre sujetos cau-
sativos {agentivos, o no, acompaifiados por complemento directo afectado), experimentado-
res (animados y acompaiiados por un complemento directo no afectado o un complemento
preposicional asunto) y no causativos y no experimentadores. Aparte, se habla de sujetos
anticausativos (no agentivos, no causativos).

La atencion del capitulo 4 (pags. 63-85) se dirige hacia el complemento directo, al que
se define como la funcidn que realizan las variables algo/a alguien en el esquema (pag. 63).
Algo queda caracterizada por su posicion postverbal, con respecto al sujeto, y por su falta de
preposicion, con respecto a todas las demds funciones, excepto algunos atributos. A alguien
contrasta con el complemento indirecto por el hecho de que éste supone la presencia en el
esquema de lo que Cuartero llama un pseudopronombre (le) y con los complementos pre-
posicionales debido a que éstos presentan tanto la variable a algo como a alguien. No falta
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un repaso de caracteristicas tradicionalmente asignadas a los complementos directos (trans-
formacion pasiva, recesividad del verbo, pronominalizacidn, sustantivacion del participio
correspondiente, construcciones resultativas, trasposicion tematica, posposicion respecto al
verbo), que, aun siendo criticadas por el autor, “sirven de criterios, aun con limites especi-
ficos, para oponerlos como un grupo, si bien no dan suficientemente de si como para poder
describirlos uno a uno como miembros de un grupo” (pag. 64). Por ultimo, se establecen
tipos semanticos de complementos directos: afectados (responden a Jqué le pasa a Y?) y no
afectados. En los no afectados se distingue efectuados (;cudl es la entidad o el evento que
produce X?), cuantitativos (;cudnto verbo?), locativos (; Y expresa la situacion local de X?)
(en pag. 78, Cuartero se cuestiona si no resultaria mas adecuado plantear la existencia de
una variable algun lugar que represente en los esquemas a este tipo de complemento direc-
to (cruzamos la frontera por Canfranc, alguien cruza algun lugar de/desde algun lugar por
algun lugar a/hasta algun lugar)), propios (no efectuados que equivalen a una clausula
(Jordi cree que nunca es tarde si la dicha es buena)), e internos (no afectados que no equi-
valen a una clausula (Maria llora lagrimas de cocodrilo)).

El complemento indirecto es estudiado en el capitulo 5 (pags. 87-106). Queda defini-
do como la funcion que realizan las variables le _ a algo/a alguien (pag. 87). Se alude a pro-
blemas suscitados por las distintas caracterizaciones de esta funcion (distincién entre com-
plemento directo ¢ indirecto, entre indirecto y complemento preposicional, la consideracion
del indirecto como un afectado, etc.) y se distingue, mediante la prueba de las estructuras
performativas de Baez San José, entre complementos indirectos valenciales y no valencia-
les. Estos, a los que cataloga como una sola funcién nominal, quedan situados frente a los
denominados dativos éticos o superfluos, que carecen de funcion referencial y ejercen una
expresivo-apelativa, esto es, no presentan una relacion sintactico-semantica con el resto del
enunciado, sino que aluden a los participantes en el acto comunicativo.

El capitulo 6 (pags. 107-133) se dedica a los llamados complementos preposicionales
y en €l se intenta distinguir entre funciones sustantivas y funciones adverbiales, alternativa
al contraste suplemento-aditamento. Se repasa criticamente la cuestion de la diferencia entre
estas dos ultimas funciones y, ante las dificultades, se propone distinguir entre complemen-
tos preposicionales y complementos adverbiales, separar lo que tiene caracter adverbial de
lo que no lo tiene. No obstante, se critica a Alarcos que clasificara los elementos preposi-
cionales y no marginales como suplementos frente al resto, que caracterizara todo lo adver-
bial como marginal y eliminable, y que no prestara mucha atencion ni a lo no adverbial, pero
marginal y eliminable, ni a lo adverbial, pero ni marginal ni eliminable. Cuartero advierte
de que ni todo complemento preposicional es valencial ni todo complemento adverbial es no
valencial y define el primero como la funcién que corresponde a las variables alguien/algo,
introducidas por una preposicion, cuando éstas no son ni complemento directo ni indirecto.
Partiendo de Kotschi (1981) (“Verbvalenz im Franzdsischen”, Beitrdge zur Linguistik des
Franzésischen, Tubingen, Narr), diferencia entre complementos con preposicién invariable,
complementos con preposicion variable condicionadamente y complementos con preposi-
cién variable. Los primeros los divide en +valenciales (meta, origen, afectado), +valencia-
les (situacion, resultado de una transformacion) y —valenciales (receptor). Los segundos en
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+valenciales (agente, contraagente) y +valenciales (comitativo, sustituto, finalidad). Los ter-
ceros en +valenciales (dmbito, asunto, materia, tipo de actividad), +valenciales (causa, bene-
ficiario, conjunto origen, conjunto meta) y —valenciales (sustituido). Se deja sin resolver la
cuestion de los complementos introducidos por las preposiciones de y con.

El complemento adverbial, ya definido en el capitulo 6, vuelve a serlo en el 7 (pags.
135-151) como la funcidn correspondiente a las variables algun Ilugar, algun momento,
algun tiempo o algun modo introducidas por preposicion. A 1a hora de establecer el caracter
valencial o no de estos complementos, Cuartero sefiala que el test de las estructuras perfor-
mativas solo es aplicable a los temporales y locativos, mientras que la prueba de Happ lo es
siempre, aunque indica la existencia de casos dudosos. Como clasificacidn se ofrece la
siguiente: 1) complementos adverbiales locales (corresponden a la variable algun lugar con
preposicion y se dividen en locativos estaticos —indican la localizacion del suceso al que
alude el verbo (4na reside en Oviedo). Aqui, ademas, se incluye la contradictoria idea de los
complementos adverbiales locales que complementan a un complemento directo (pags. 138-
140)- y locativos dindmicos —aparecen con verbos que expresan un cambio de lugar o un
movimiento en el espacio y los hay que indican origen, via, direccién o meta-); 2) comple-
mentos adverbiales temporales (corresponden a las variables en/durante algun tiempo, que
marcan duracion temporal, y en/de/desde/a/hasta algiin momento, que marcan locacion tem-
poral), y 3) complementos adverbiales modales (corresponden a la variable de algun modo
que marca modo). Sobre estos tltimos se dice que en el esquema pueden sustituir a otros
elementos con la estructura “preposiciéon + algo™: los que indican instrumento (con algo),
vehiculo (en algo) y ausencia (sin algo/alguien). Asi, por ejemplo, que, en casos como fui-
mos a Barcelona en AVE/a bordo del AVE/en él, el segundo complemento sea sustituible por
asi 'y responda a ;jcomo verbo?, hace que Cuartero lo incluya entre los adverbiales modales.
Finalmente, se hace hincapié en la distincion entre la variable de algun modo con funcion
de complemento adverbial modal y la que ejerce la funcién de atributo. En tanto que los
complementos modales pueden ser realizados en la expresion por adverbios (Miguel reac-
ciono extrariamente), por sintagmas preposicionales o por sintagmas introducidos por como
que pueden ocupar en la misma cadena la posicion del adverbio (Miguel reacciono con
Juria/como una furia), los atributos pueden serlo por sustantivos (elegimos a Miguel presi-
dente de la comision), por adjetivos (entre todos pusieron nervioso a Miguel), por sintagmas
preposicionales que pueden ocupar e¢n la misma cadena la posicion del adjetivo o del sus-
tantivo (a Miguel lo califican de terco, han propuesto a Miguel de presidente de la comi-
sion), por sintagmas nominales o adjetivos introducidos por como (a Miguel lo describen
como un hombre solitario, a Miguel se le puede calificar como muy decidido) y, tal vez, por
algunos adverbios (Miguel estd bien/mal/perfectamente...).

En el capitulo 8 (pags. 153-161) el propio Cuartero tilda la funcién atributo de cajon
de sastre y ni siquiera propone, como en los casos anteriores lo que ¢l considera una defini-
cion (“parece caracterizarse frente a las demas por no presentar caracteristicas especificas”
(pag. 155)). No obstante, clasifica los atributos mediante el empleo de cuatro criterios: la
variable, la funcidén semantica, su realizacién en el enunciado y su caricter argumental/no
argumental. Segun el primer criterio, los hay a los que corresponde la variable de algun
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modo (vuelve a tratarse aqui la diferencia con el complemento adverbial modal), otros algo
y/o alguien y otros como/de algo. Segun el segundo, los atributos de algiin modo indican
caracterizacion y responden a jcomo verbo?, los algo y/o alguien identificacion y respon-
den a /quién/qué verbo?, y los como/de algo papel y responden a ;de/como qué verbo?
Segln el tercero, los atributos de algin modo se realizan como sustantivo, como adjetivo o
sintagma preposicional, como sustantivo, adjetivo o sintagma preposicional, y como
como/de + sustantivo o adjetivo; los atributos algo (no se alude ahora a alguien), como sus-
tantivos, y los atributos como/de algo como como/de + sustantivo. Segun el cuarto, los atri-
butos de algun modo y algo (no se alude a alguien) son obligatorios y los como/de algo no
lo son. Aun asi, en pag. 159 se dice que “no hay un criterio de validez general para decidir
si un atributo es obligatorio o no lo es”.

Aunque el capitulo 9 (pags. 163-180) comienza con una clasificacion de los verbos que
atiende a la posibilidad de aparecer o no en determinado tipo de perifrasis verbales (asocia-
dos a perifrasis resultativas, asociados a perifrasis resultativas que expresan estados resulta-
tivos solo posteriores al suceso expresado por el verbo, asociados a perifrasis resultativas
imperfectivas que expresan un estado resultativo simultineo a la realizacion del modo de
suceder que expresa el verbo y asociados a perifrasis resultativas perfectiva-imperfectivas
cuyo estado resultativo es posterior o simultaneo a la realizacion del suceso referido por el
verbo), 1o mas importante ahora, por influencia de Levin (1993) (English verb classes and
alternations. A preliminary investigation, Chicago, University of Chicago), es la cuestion de
las denominadas alternancias diatéticas, dirigida a defender la distincion entre esquema ora-
cional y esquema argumental basico. En este ambito se distinguen dos aspectos. 1) lo que
Cuartero llama en rigor fendmenos de alternancia, que “son las distintas estructuras sintac-
ticas y semanticas con las que los argumentos “necesarios” pueden concurrir dentro de la
valencia basica de un nicleo, del también llamado sintagma oracional” (pag. 168). Para este
autor, aunque no es el momento de ponerlo en duda, lo anterior equivale a la definicion de
diatesis propuesta por Devis (1993) (Esquemas sintdctico-semanticos: el problema de las
diatesis en espanol, Cadiz, Universidad de Cadiz), y 2) los fenomenos de ampliacion y
reduccion, “que muestran la relacion entre unidades del nivel mas abstracto de representa-
cion y las del nivel del esquema, cuyas estructuras se explican por medio de ampliaciones y
reducciones del numero de argumentos basicos del nucleo (se afiaden elementos facultati-
vos o se eliminan argumentos no estrictamente obligatorios)” (pag. 168). Cuartero advierte
que no plantea las alternancias como un fenémeno relacionado con el de la transformacion.
Las primeras, dice, “son las diferentes estructuras diatéticas que presenta un nicleo predi-
cativo, que conforman un paradigma entre si y cuyo contraste resulta tan interesante para cl
establecimiento de clases verbales” (pag. 168). No obstante, el modo de clasificarlas no
parece confirmarlo. Que los fenomenos de alternancia en sentido estricto queden clasifica-
dos en alternancias de la funcién sujeto, del complemento directo, del indirecto, del com-
plemento preposicional y del adverbial conduce a pensar que la alternancia se concibe como
una operacion que produce modificaciones en estructuras oracionales con estos tipos dc
complementos para convertirlas en otras en las que lo que antes era designado por una varia- .
ble que ejercia una funcion determinada posteriormente lo sea por una variable funcional-
mente distinta. Algo andlogo podriamos decir cuando se hace alusion al fenémeno de la
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ampliacion (la reduccion no se trata): se habla de ampliaciones con sujeto, complemento
directo, indirecto, preposicional o atributo en el sentido de que estructuras oracionales sin
estos complementos pueden convertirse en otras con ellos. Ademas, no dejan de estar pre-
sentes otros tipos de problemas, casos, por ejemplo, de que en el ambito de la alternancia en
sentido estricto se incluyan reducciones y ampliaciones evidentes (piénsese en la alternan-
cia causativa (Carmen hierve el agua; el agua hierve) o en la alternancia del complemento
directo con el indirecto (algo/alguien inspira a alguien; algo/alguien le inspira algo a
alguien)) o de que en el dmbito de la ampliacion aparezcan con frecuencia ejemplos de ver-
bos homoéfonos pero con distinto significado léxico (piénsese en la denominada ampliacién
con sujeto (llueve; por toda la ciudad llovian flechas incendiarias)). Nada de todo esto, sin
embargo, resta un apice de valor al enorme esfuerzo de Cuartero en su intento de ordenar el
complicado entramado diatético propio de la lengua espaifiola. Es mas, el tratamiento que
este autor lleva a cabo de determinadas cuestiones relacionadas con este tema —podriamos
citar el de la reciprocidad o el de los locativos- no hace sino dar pie a que otros investiga-
dores, si no lo hace ¢l propio Cuartero, continten la interesante via abierta por él.

Si obviamos las resumidas conclusiones finales, el trabajo que resefiamos acaba con el
capitulo 10 (pags. 181-217), cuyo caracter es netamente descriptivo. En €l se aplica todo el
soporte tedrico anterior con la intencion de realizar una clasificacién de un corpus de ver-
bos que en espailol aparecen en estructuras oracionales activas. Cuando la causatividad
parecia haberse entendido como un valor semantico oracional, se distingue entre verbos cau-
sativos (todos transitivos) y no causativos (transitivos e intransitivos). En cada uno de estos
apartados se practicaran nuevas clasificaciones atendiendo a otros criterios, fundamental-
mente al tipo de complementos argumentales admitidos por los verbos, a sus caracteristicas

aspectuales y a posibilidades de alternancia, en el sentido estricto, y de ampliacién de la
estructura argumental.

Nuestra intencion en esta resefia ha sido la de elaborar una nota meramente informati-
va acerca de una obra que consigue con creces —lo comprobara el lector- lo que considera-
mos el objetivo basico de todo trabajo que pretenda divulgar cualquier tipo de conocimien-
to, tenga o no caracter cientifico y se esté o no de acuerdo con las tesis que defiende: hacer
reflexionar sobre lo que se expone. Si hemos incluido alguna pequefia cuestion critica ha
sido con la intencion de que no se entrevea en demasia la relacion de amistad que nos une
con el autor y nuestro sentimiento de admiracion hacia alguien que ha sabido superar no
solo la dificultad que supone desarrollar una carrera académica fuera de su pais de origen,
sino también un camino plagado en determinados momentos de obstaculos inesperados.
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