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Componen cada uno de los capitulos de este volumen las conferencias que los profesores
Alan Cruse, Martin Hummel, M? Teresa Cabré, Brenda Laca y Humberto Lopez Morales
impartieron durante la celebracidn, a lo largo del curso 2005-2006, de las X Jornadas de
Lingiiistica en la Facultad de Filosoffa y Letras de la Universidad de Cadiz. Por su especial
significacién, pues se cumplia el décimo anirversario, no sélo de este evento, sino de la
imparticién de la titulacién de Lingiiistica en la Universidad de C4diz, aquellas jornadas
tuvieron un interesante caracter institucional que se sustancian en el prélogo del profesor
Jacinto Espinosa y, sobre todo, en el completo “Balance de diez afios de estudios lingiiisticos
desde la imparticién de la licenciatura de Lingiiistica en la Universidad de C4diz” (pp. 19-34),
con el que el profesor Miguel Casas Gémez, catedratico del area de Lingiiistica General en
esta Universidad, traza un panorama de los avatares, devenir y logros alcanzados por el
profesorado del drea durante esos afios. Es a este ultimo, como director de estas jornadas, y,
especialmente, a la profesora Ana Isabel Rodriguez-Pifiero Alcald, coordinadora de las
mismas y responsable de su edicidn, a quienes debemos la presente publicacién.

Pues bien, la conferencia de apertura, “Lexical semantics without stable word meanings:
a dynamic construal approach”, dictada por el profesor Alan Cruse, de Manchester
University, abre igualmente la serie de articulos cientificos contenidos en este volumen (pp.
35-58). En este trabajo, el profesor britdnico ofrece una aproximacién dindmica a la
semdntica léxica, acorde con las tendencias mas actuales en la investigacién dentro del
paradigma cognitivista. De inicio, lleva a cabo una sucinta revisién de diferentes
aproximaciones tedricas al significado, concretamente, la teoria contextualista de Haas, el
estructuralismo de Lyons y, dentro del cognitivismo, la teoria de prototipos y la teoria de
marcos (o 1cm, idealized cognitive models). Si bien todas ellas presentan para Cruse
importantes hallazgos y aspectos fundamentales para la explicacién del significado 1éxico,
sus criticas pueden resumirse en la idea de que se tiende a otorgar significados mas o menos
estables a las palabras y que no se consigue dar explicaciones satisfactorias sobre el
funcionamiento de las relaciones de sentido. La interpretacién dindmica (dynamic construal)
se basa en cuatro nociones bésicas: a) el significado interpretado, que es tipicamente
variable; b) el propésito (o implicacién, ingl. purport), que abarca el rango de
interpretaciones experimentadas por los hablantes, por lo que refleja sus tendencias en el
uso, de manera que la interpretacién no es una especificacién del propésito sino una
transformacién; c) la interpretacién, que es el proceso que lleva al significado
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contextualizado, que puede ser mds o menos complejo segln si se trata de interpretar
categorias conceptuales o referentes individuales; y d) las restricciones a la interpretacién,
igualmente derivadas del contexto, en sentido amplio. Lo interesante de esto es que las
relaciones de sentido se conciben, no como relaciones entre lexemas o sentidos 1éxicos, sino
como relaciones entre interpretaciones en contexto (p. 47). Seguidamente, el profesor Cruse
aplica su propuesta a las relaciones basadas en los l1imites del sentido y en las escalas. Entre
las primeras aborda las denominadas facetas y la hiponimia e incompatilidad y, dentro de las
escalas, en relacién con la antonimia, los adjetivos absolutos y relativos, la calibracion y
otras instancias de gradualidad como la direccionalidad y la polaridad. La impactante
conclusién final es que las palabras no tienen propiedades ldgicas o estructurales, sino que
son las interpretaciones en contexto las que poseen tales propiedades (p. 57).

El siguiente trabajo que encontramos en este volumen es obra del profesor Martin
Hummel, de la Universtit Graz, y se titula “De la seméntica estructural a la seméntica
cognitiva. Pasos hacia una seméntica més compleja” (pp. 59-88). Con afén de exhaustividad
metodoldgica, pone en relacién, de una parte, la rigidez y abstraccién que se le atribuyen a
los planteamientos canénicos de la semantica estructuralista, y, de otra, la imprecisién y
maleabilidad con la que presuntamente trata el significado (y sobre todo las formas que le
sirven de vehiculo) la seméntica cognitiva, concretamente, en su teorfa de los prototipos. La
discusién del profesor Hummel tiene como objetivo matizar estas premisas desde una
perspectiva equidistante, segiin la cual existe un dmbito fijo de significacién que asegura el
conocimiento que los hablantes tienen del significado en su lengua y simultdneamente una
zona de dispersién no necesariamente borrosa o difusa en sus limites que posibilita la
accesibilidad y el procesamiento al menor coste posible de los datos lingiiisticos. El profesor
Hummel propone un concepto complejo y pluridimensional del significado 1éxico que tiene
como inputs no sélo la informacién semdantica, denominada paradigmdtica, sino también la
informacién gramatical, morfosemdntica, y por supuesto, la cognitiva, o referencial. Todas
estas dimensiones constituyen la informacién almacenada mentalmente por los hablantes de
una lengua. Que en algunos casos los hablantes competentes de una lengua no necesitan
conocer informacién de alguno de estos canales, o que el canal esté vacio para una
determinada unidad léxica, es indudable, pero ello no invalida el hecho de que la
configuraciéon compleja del significado, desde el punto de vista de su almacenamiento
mental y posterior actualizacién selectiva por parte de los hablantes, requiere en cada caso
una mayor o menor intervencién de estos potenciales informativos.

La siguiente contribucién (pp. 89-107) que aparece en el volumen es el texto de la
conferencia que, con el titulo “De la rigidez a la flexibilidad en la concepcién de la
terminologia: el papel de la lingiiistica’, dicté la profesora M* Teresa Cabré, de la
Universidad Pompeu Fabra. En su trabajo la autora pretende proporcionar una visién
general de los estudios de terminologia y de sus aplicaciones, para lo cual aborda en un
sucinto pero interesante panorama la evolucién histérica de estos estudios, que se revelan
en clara conexién con los movimientos sociales y tecnolégicos. El hito fundamental es, sin
duda, la consideracién de la terminologia como una disciplina auténoma que se desprende
de las aportaciones de Wiister y su Teoria General de la Terminologia (TGT), que fue el modelo



pragmalingiiistica 173
17 (2009) 171176

vigente durante casi todo el siglo XX. Ahora bien, con la aparicién de nuevas necesidades,
debidas al cambio en el valor de las lenguas, a la demanda de servicios de comunicacién
multilingiies o al desarrollo de las tecnologias, se impone la obligacién de revisar este
modelo desde distintas disciplinas cientificas, principalmente la lingiiistica, las ciencias
cognitivas y las ciencias de la comunicacién. A partir de ahi se configura ese objeto de
estudio multifacético que es la unidad terminoldgica. La profesora Cabré proporciona una
exacta caracterizacién de la entrada lingiiistica de los términos y detalla cada una de las
variables que deberian ser tenidas en cuenta en su descripcién. Tal cosa sélo ha sido posible
desde el momento en que la lingiiistica ha adoptado una aproximacién multidisciplinar a los
hechos observados y ha puesto su atencién en los aspectos conceptuales y sociales. Al
contrario que los objetos sistemdticos, univocos y universales estudiados por Wiister los
términos resultan adecuados a distintos registros funcionales, resultan expresivos,
redundantes y sujetos a diferentes instancias de variacién. Con estas premisas, la autora
concluye su exposicién sentando las bases y caracteristicas fundamentales de un nuevo
modelo teérico para la descripcién de los términos, la denominada Teoria Comunicativa de la
Terminologia (TcT).

Por su parte, la profesora Brenda Laca, de la Université Paris 8, escribe sobre
“Temporalidad y modalidad” (109-135). En lineas generales, como ella misma avanza en la
introduccién de su texto, pretende discutir acerca de algunas teorias recientes sobre las
relaciones entre temporalidad y modalidad verbal, someterlas a ejemplificacién,
fundamentalmente del espaiiol pero también de otras lenguas, y adelantar finalmente las
lineas de trabajo que para la autora podrian resultar més ttiles a la hora de acometer futuras
investigaciones sobre esta cuestién. Para ello la autora revisa algunas concepciones
generales sobre las categorias temporales y modales desde el punto de vista de la semdntica
formal. Desde esta perspectiva, las categorfas temporales se conciben como “expresién de
relaciones de orden entre intervalos” (p. 110), relaciones que, segin la autora, estin
especificadas en posiciones estructurales dadas. En cuanto a la categoria modal, esta ha sido
tratada en la seméntica formal como cuantificacién restringida, igualmente en términos de
verdad y no-verdad, siendo los mundos posibles, mundos-p o mundos-p, aquello que se
cuantifica. Caben, pues relaciones de inclusién o de interseccién. Precisamente, por su
capacidad de actuar como conjunto restrictivo, se ha introducido el concepto de «base
modal», que sirve en semdantica formal para el discernimiento de los tipos modales en
funcién de las restricciones sobre mundos posibles que cada uno podria encontrar, si bien,
como sefiala la autora (p. 115), lo frecuente en la lingiifstica descriptiva ha sido que la
modalidad sea tratada més bien como una relacién entre un agente y un tipo de evento, mas
que como una relacién entre mundos posibles. A continuacién, la autora discute acerca de
estos planteamientos desde el punto de vista de la sintaxis, en la que se ha propuesto la
existencia de una modalidad alta frente a una modalidad baja, cuyos indicios proceden de las
interacciones entre verbos modales y categorias temporales y aspectuales. Seguidamente, la
profesora Laca centra su atencién en las configuraciones temporales y las bases modales.
Dentro de las configuraciones temporales se distinguen dos relaciones: la perspectiva
temportal y la orientacién temporal, que restringen poderosamente la eleccién de una u otra
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base modal en la interpretacién. Para ciertas correlaciones entre configuraciones
temporales e interpretaciones epistémicas que conllevan incertidumbre por parte de los
hablantes, la autora proyecta los principios de necesidad histérica y de diversidad. E1 primero
se representa graficamente como un modelo “en abanico” (véase esquema en p. 121) y el
segundo excluye la posibilidad de utilizar conjuntos de un solo elemento como restriccién de
la cuantificacién. Esta concepcién en abanico servird a la profesora Laca para tratar los usos
modales de determinados tiempos verbales.

Alan Cruse contribuye al volumen con otro trabajo titulado “Metaphor, Simile and
Metonymy: Aspects of conceptual blending in figurative language” (pp. 137-160), en el que
aborda algunos aspectos de interés acerca de estos tres tipos de expresién figurada, esto es,
el simil, ]a metafora y la metonimia, asi como las distintas formas en que los significados se
combinan (ingl. blending) dentro de estos tipos. El profesor argumenta que cada uno de estos
fenémenos posee indudablemente rasgos propios, si bien las diferencias entre ellos pueden
llegar a ser muy sutiles, especialmente entre ciertos tipos de similes y sus correspondientes
metédforas. Para tratar de describir las combinaciones o mezclas en que incurren los
significados en su uso figurado recurre al enfoque cognitivista de la Blending Theory, de
Fauconnier y Turner. Asi, clasifica los similes inicialmente segiin si les corresponden
metaforas o, dicho de otro modo, si son convertibles en su correspondiente metafora, o no,
para a continuacién enfocar su atencién en las habituales restricciones que presentan los
similes en su uso real, tal como ha observado en sus investigaciones. En cuanto a la
metéfora, se trata de un uso figurado sujeto a amplia casuistica, de la que el autor prima en
su trabajo algunos tipos en particular, a saber: a) la proyeccién analégica en la que puede
existir, segin Lakoff, correspondencia entre los términos (de car4cter ontolégico), o bien
correspondencia entre las relaciones de cada término (carécter epistemolégico). Las
metéforas basadas en la proyeccién analégica son las més parecidas al simil, mientras que
las metéforas en las que existe b) fusién o mezcla conceptual se diferencian més claramente
de aquel fenémeno. Cruse trata, ademds, otros tipos especiales de metéforas como c) la
compresion o d) la extensién de la categoria y discute acerca de las relaciones entre metéforas y
similes, lo que puede resumirse en una de estas dos perspectivas: que la metdfora es
esencialmente una comparacién o que algunos similes son en realidad metéforas, siendo a
veces la distincién una cuestiéon de grado, dada la mayor complejidad de la metdfora. A
continuacién, el profesor Cruse trata la metonimia, que, como sabemos, se concibe
tradicionalmente como una relacién de contigiiidad entre el origen y el resultado, distinta de
la metéfora en la que se establece una relacién de semejanza. Pues bien, en los casos en los
que aparentemente es imposible distinguirlas, Cruse mantiene que las diferencias existen,
argumentando que se trata de dos vias diferentes de interpretacién, segiin si los hablantes se
basan en la semejanza o en otro tipo de relacién de contigiiidad. Concluye evaluando, dentro
de las que denomina expresiones complejas, algunos ejemplos de similes en metéforas vy,
viceversa, de metéforas en similes.
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Finalmente, Humberto Lépez Morales, de la Asociacién de Academias de la Lengua
Espaiiola, ofrece el colofén a esta publicacién con la que fue precisamente la conferencia de
clausura de estas X Jornadas, titulada “;Hacia dénde va la lengua espafiola? Una visién
sociolingiifstica del futuro de nuestra lengua” (pp. 161-175). Justamente por su labor en el
ambito de la descripcién de la norma del espafiol estdndar, el profesor Lépez Morales
proyecta su discusién desde un punto de vista panhispanico. Partiendo de ciertas premisas
basicas acerca del concepto de «lengua», nos transmite la idea de que lo que realmente se
habla no son lenguas sino un cimulo de variedades que, a su vez, son materializaciones de
otras variedades, pues, como la investigacién en el campo de la sociolingiiistica ha
demostrado fehacientemente, cada variedad se constituye a base de sociolectos y estilos, que
dependen, no de la lengua o variedad que las sustentan en el plano lingiiistico, sino de
circunstancias concretas de los hablantes (los factores sociales que los estratifican) y de su
situacién de comunicacién (segtin los interlocutores, los tépicos discursivos y el entorno, en
sentido estricto). Con todo, y con afdn simplificador, Lépez Morales argumenta en pro de la
homogeneidad del espafiol y centra su atencién, precisamente en uno de los que, a priori,
podriamos considerar el mas heterogéneo de los niveles de andlisis lingiiistico, el del 1éxico.
La cuestién se plantea partiendo de la afirmacién, quizé inesperada, de que el vocabulario
compartido en el mundo hispénico alcanza el 90%, esto es, el vocabulario perteneciente al
denominado espafiol general, definido por el autor como “el que usa o conoce todo
hispanohablante medianamente educado, no importa su origen” (p. 163). Seguidamente
ofrece interesantes estadisticas acerca de la extensién y popularizacién del uso de las nuevas
tecnologfas (internet, televisién, radio, etc.), lo que para muchos supone una amenaza de
que la globalizacién lingiiistica, en aras de la conformacién de un espaiiol estdndar, podria
llevar a una simplificacién que tendria como consecuencias la perdida de identidad de sus
hablantes y la generalizacién de usos inadecuados e incorrectos de la lengua. Los ejemplos
demuestran que, si bien los medios de comunicacién influyen en el conocimiento lingiiistico
de los hablantes de espaifiol, si es cierto que lo hacen aumentando su competencia pasiva, de
manera que para el hablante de espafiol de una norma dada resulta accesible cualquier
informacién procedente de otras normas diferentes de la misma lengua, al menos en lo que
respecta al léxico empleado. Todo esto, unido a ciertos datos demograficos y
socioeconémicos, conforman un panorama actual que no augura sino un futuro, por lo
menos, esperanzador para el espaifiol.

Se trata, por tanto, de un volumen que recoge diversos y muy interesantes aspectos
relativos a la investigacién lingiifstica mas actual. Destacan, fundamentalmente, los trabajos
sobre seméntica y seméntica léxica, si bien no se descuidan temas de relevancia para el
estudio de otros niveles lingiiisticos, como la sintaxis, o bien aproximaciones generales,
como la sociolingiiistica. Muy probablemente, el conjunto de las conferencias impartidas
durante las X Jornadas de Lingiiistica dieron a sus asistentes, los alumnos de la Facultad de
Filosofia y Letras de la Universidad de Cadiz, una visién critica acerca de algunos
presupuestos bésicos de la lingiiistica, tanto de aquella de corte mas tradicional, como desde
el punto de vista de sus mas recientes formulaciones, lo que, creemos, observaran también
los lectores de este volumen.
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