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RESUMEN: En este trabajo analizamos
el tratamiento que reciben las perifra-
sis verbales en un corpus constituido
por dieciséis gramaticas del espanol
publicadas en la primera mitad del si-
glo XX. Nos detenemos, en particular,
en la terminologia empleada por los
distintos autores, en el tipo de analisis
que reciben estas construcciones, en
los criterios que utilizan para distin-
guir entre construcciones perifrasticas
y no perifrasticas y, por ultimo, en las
perifrasis de participio. Hemos consta-
tado que utilizan diversos términos
ademas de perifrasis, como son verbo-
frase, voz perifrastica o formas com-
puestas con auxiliares. Por otro lado,
hemos comprobado que los gramaticos
utilizan tanto criterios temporales,
como aspectuales y modales para ca-
racterizar estas construcciones, si bien
no se refieren a ellas utilizando explici-
tamente estas catego-rias. Por tltimo,
hemos constatado que coinciden en
considerar como perifrasis las de ge-
rundio e infinitivo, pero no las de par-
ticipio.
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ABSTRACT: In this paper we analyze
the treatment verbal periphrases re-
ceive from a corpus consisting of six-
teen Spanish grammars published in
the first half of the twentieth century.
We particularly study the terminology
used by different authors, the type of
analysis that these constructions re-
ceive, the criteria used to distinguish
between periphrastic and non-peri-
phrastic constructions and finally, the
participial periphrases. We have found
that they use different terms in addi-
tion to perifrasis, such as verbo-frase,
voz perifrastica or formas compuestas
con auxiliares. On the other hand, we
have found that the grammarians use
temporal, aspectual and modal criteria
to characterize these constructions,
although they do not refer to them ex-
plicitly using these categories. Finally,
we have observed that they agree on
considering the gerund and infinitive
constructions as verbal periphrases,
but not the participial ones.
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LE TRAITEMENT DES PERI-
PHRASES DES GRAMMAIRES ESPA-
GNOLES DANS LA PREMIERE MOI-
TIE DU XXE SIECLE (1905-1953)

RESUME: Dans cet article, nous étu-
dions le traitement des périphrases
verbales sur un corpus composé de
seize grammaires espagnoles publiées
dans la premiére moitié du XXe siécle.
Nous centrons notre attention sur la
terminologie utilisée par différents au-
teurs, sur les modéles d'analyse appli-
qués a ces constructions, sur les cri-
téres utilisés pour distinguer les cons-
tructions périphrastiques des cons-
tructions non-périphrastiques et fina-
lement, sur les périphrases partici-
piales. D’une part, nous avons constaté
l'utilisation de termes différents tels
que perifrasis, verbo-frase, voz peri-
frastica ou formas compuestas con
auxiliares. D'autre part, nous avons re-
marqué que les grammairiens utilisent
des critéres temporels, aspectuels et
modaux pour caractériser ces cons-
tructions, mais sans faire référence ex-
plicitement a ces catégories. Pour con-
clure, nous avons vérifié qu’ils s’accor-
dent a considérer des périphrases les
constructions avec gérondif et infinitif,
mais pas avec participe.
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El tratamiento de las perifrasis verbales en gramaticas
espaiolas de la primera mitad del siglo XX (1905-1953)

MARIA MARTINEZ-ATIENZA
1. INTRODUCCION

Nos proponemos como objetivo de este trabajo analizar el tratamiento de
las perifrasis verbales en un corpus de gramaticas publicadas en la primera
mitad del siglo XX. En concreto, constituyen nuestro corpus dieciséis gra-
maticas publicadas entre la de Cejador y Frauca (1905-1906) y Pérez Rioja
(1953). Junto a estas dos obras, analizamos el tratamiento de las perifrasis
en gramaticas que consideramos especialmente relevantes en este periodo,
como el Arte de hablar de Benot, el Curso superior de sintaxis espariola de
Gili Gaya o el Manual de gramdtica espariola de Seco.

En el analisis que aqui desarrollamos, nos concentraremos en varios as-
pectos: en primer lugar, en la terminologia que utilizan los distintos grama-
ticos para hablar de las perifrasis verbales. En segundo lugar, veremos con
qué perspectiva afrontan el estudio y qué criterios establecen para distinguir
las construcciones perifrasticas de aquellas que no lo son. En tercer y tltimo
lugar, nos detendremos en las perifrasis de participio, pues veremos que en
varias de las gramaticas objeto de nuestro corpus no se consideran como
tales!.

Hemos de senalar que apenas hemos encontrado trabajos sobre las peri-
frasis verbales en la gramaticografia espafiola. Ademas, la mayoria de las
ocasiones la escasa informacién encontrada aparece en trabajos dedicados
al verbo en los que, de forma marginal, se han estudiado también las peri-
frasis, si bien, aun asi, los analisis son muy pocos2.

2. PERSPECTIVA DE ESTUDIO

Zamorano Aguilar (2012) desarrolla una interesante hipoétesis en la que
interpreta la historiografia lingliistica como un proceso comunicativo. De
acuerdo con ello, desarrolla los distintos objetivos de la Historiografia desde
la Teoria de la Comunicacion, dependiendo del objeto de estudio en el que

1 En el caso de algunos autores, como Blanco y Sanchez, existen varias ediciones de la misma
obra que presentan entre si diferencias. Asi, la teoria gramatical del citado gramatico en (1896)
(1* edicion) varia con respecto a la de (1929) (10* edicion). Nuestro objeto de estudio ha estado
centrado en una de las ediciones de modo exclusivo, y por tanto no estudiamos lo que Zamorano
(2013) denomina “serie textual”. Agradecemos esta observacion que nos hace el propio
estudioso (c. p.).

2 Este trabajo ha sido posible gracias a la Seleccion de gramdticas del espanol y otras fuentes
primarias para la investigacion historiogrdfica (1770-1973), cuyos compiladores son Maria Luisa
Calero Vaquera y Alfonso Zamorano Aguilar, trabajo que realizaron ambos estudiosos en el
marco del proyecto de investigacion “Los comienzos de la moderna sintaxis: analisis logico y
analisis gramatical en la ensefnanza del espafiol”. Les agradecemos, pues, a los dos, la cesion
de este corpus.



156 El tratamiento de las perifrasis verbales en gramaticas espanolas de la primera mitad del siglo XX (1905-1953)
MARIA MARTINEZ-ATIENZA

focalicen la atencién, que puede ser el emisor, el receptor, el mensaje, el
canal, el codigo o el contexto. Asi pues, subdivide esta disciplina en seis en
funcion del objeto de estudio: Historia de la Linglistica, centrada en el emi-
sor, Historiografia de la Linguistica, en el receptor, Historificacion de las
Ideas Lingtisticas, en el mensaje, Gramaticografia y Lexicografia Historica
[et al], en el canal, Meta-HL, en el cédigo y Disciplinas afines, en el contexto.
Por otro lado, a partir de las principales relaciones que se pueden establecer
entre estas subdisciplinas, distingue entre “Historia de la Linguistica In-
terna, centrada en el emisor+mensaje, Historia de la Linguistica Externa, en
emisor+contexto, Historiografia de la Linguistica Interna, en receptor+men-
saje, Historiografia de la Linglistica Externa, en receptor+contexto, Me-
tahistoria de la Linglistica, en emisor+codigo y Metahistoria de la Linguis-
tica, en recept0r+c6digo3.

De acuerdo con esta hipotesis del estudioso, el trabajo que aqui presen-
tamos esta centrado en la relaciéon entre el mensaje y el receptor, de modo
que queda encuadrado en el marco de la denominada Historiografia de la

Lingtistica Interna®.

3. ANALISIS DEL CORPUS

En el estudio y en la exposiciéon que aqui realizamos de los distintos tra-
tados, hemos seguido un orden cronolégico. La Ginica excepciéon al respecto
la constituye el apartado 3.1. que presentamos a continuacién, en el que el
criterio seguido es la agrupacién de las obras que utilizaban un mismo tér-
mino para referirse a las perifrasis verbales.

3.1. TERMINOLOGIZACION

De todas las gramaticas analizadas, exclusivamente en Robles Dégano
(1922), Gili Gaya (1973[1943]) y Pérez Rioja (1953) encontramos el término
perifrasis verbal. En el caso del segundo gramatico, también defiende el tér-
mino frase verbal y critica el de voz verbal (utilizado por gramaticos como
Lenz, tal y como recogemos abajo); considera adecuado frase verbal, que
propuso Rafael Seco (Gram. II, p. 69):

porque esta en correlaciéon con las frases substantivas, adjetivas, adverbiales, preposi-
tivas y conjuntivas. Tiene ademas la ventaja de su sencillez; se presta menos a equivocos
que la de conjugaciones perifrasticas, aplicable también a los tiempos compuestos de la
conjugacion, y no choca innecesariamente, como la de voces, propuesta por Lenz, con
el concepto tradicional de voz. (P. 106).

3 Véase también Brekle (1986) apud Zamorano (2012) sobre la division de la Historiografia en
subdisciplinas en funcién de su objeto de estudio.

4 Véase el cuadro que presenta el autor en la pagina 268 del modelo comunicativo ampliado,
en el que va especificando el objeto de estudio de las distintas subdisciplinas.
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Lenz (1944 [1920]), en efecto, utiliza el término voz perifrdstica y distin-
gue entre:

la voz obligativa: hay que escribir; la voz progresiva: voy, vengo, paso a escribir; la voz
durativa: estoy escribiendo, con su subespecie progresiva: voy, vengo, ando, paso, sigo
escribiendo; la voz perfectiva activa: tengo escrito, con su pasiva: estoy convencido.

Por otro lado, Pérez Rioja (1953) utiliza el término frase verbal, si bien lo
presenta como equivalente al de perifrasis:

Sin embargo, en muchas ocasiones es necesario modificar o calificar al predicado me-
diante perifrasis o frases verbales, es decir, por medio de formas auxiliares y no perso-
nales de otros verbos y de diversas preposiciones (a veces, la conjunciéon que), como
elementos de relacién o enlace para expresar ciertas determinaciones temporales o sub-
jetivas del verbo. (P. 323).

También encontramos frase verbal en Seco (1968[1930]) y Montolio
(1947: pp. 12 y 13). Senalemos, no obstante, que en esta segunda obra no
figura un estudio de las perifrasis verbales.

Benot (1991[1910]) es el tinico de los gramaticos analizados que utiliza el
término verbo-frase:

Ya se ha visto como con los infinitivos forman frase los verbos PODER, QUERER, DEBER,
SOLER, preciosas combinaciones en que, por la asociacion, resultan las ideas compren-
didas en los infinitivos enriquecidas con las de posibilidad, 6 voluntad, 6 deber, etc. (P.
408).

Junto a estos términos, encontramos otros que hacen referencia a que
las perifrasis verbales son formas de la conjugacion, donde, ademas, se
anade, por lo general, alguna referencia al valor semantico. Asi, en Blanco y
Sanchez (1929: 121) se habla de conjugacion de los verbos en la forma de
obligacion:

Los verbos se conjugan en la forma de obligacion, afiadiendo a la conjugacién del verbo
haber la preposicion dey el infinitivo del verbo que se quiere conjugar, o a la del verbo

tener la conjuncion que y dicho infinitivo.

De modo similar al gramatico anterior, Vigas Rigau (1914: 64-65) habla
de conjugacion de verbos expresando obligacion, ademas de considerarlos
como verbos complejos:

Conjugacién de verbos expresando obligacion.

Los verbos complejos, que se usan para expresar la idea de obligacién, deber 6 necesidad,
se expresan con los auxiliares haber, deber, tenery poder, seguidos de la preposicion de
6 de la conjuncion quey el presente de infinitivo del verbo que se conjuga, empleandose
para la pasiva el infinitivo del verbo ser, como: HE DE comer. HABIA DE amar 6 HABIA
DE SER amado; TENIA QUE amar 6 TENIA QUE SER amado.

En esta misma linea, Hermosilla Rodriguez (1919: 25) habla de conjuga-
cion de obligacién para perifrasis verbales como tener que + infinitivo, haber
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de + infinitivo o deber de + infinitivo, y la Gramdtica de 1931, asi como la de
1920 de la Real Academia Espanola, hablan de una especie de conjugacién
entera:

Haber no es auxiliar solo en este concepto: sirve también para formar una especie de
conjugacion entera con los infinitivos, precedidos de la preposicion de, en esta forma:
he de caminar, habia de escoger, hubo de escribir, habremos de cantar, haya de respon-
der, haber de salir, etc. (P. 50 y p. 51, respectivamente para las ediciones de 1931 y
1920)5.

Mas adelante, también se refiere a tener, que forma este tipo de construc-
ciones al unirse a que o a de.

Otro término cercano al que acabamos de presentar es el de conjugacion
perifrastica, que encontramos en Regalado Gonzalez (1934), en Rosanes De
Larrea (1914) y en Sanz Lodre (1939). El primero de estos tres gramaticos
sostiene que la relacion entre el verbo auxiliar y el auxiliado es de subordi-
nacion®. Ademas, como varios de los tratadistas analizados, se refiere expli-
citamente a los tiempos de obligacién que constituyen las perifrasis cuyos
auxiliares son tener, habery deber:

Se llama, en general, conjugacién perifrastica la constituida por dos verbos que, subor-
dinandose el uno al otro, contribuyen a la expresiéon de un sentido. En particular se
aplica este nombre a la llamada de tiempos de obligacién con la que se expresa el pro-
posito o la necesidad de que se realice el significado del verbo principal. Esta conjuga-
cion se verifica mediante el empleo de los verbos auxiliares haber, deber y tener. (Pp.
176-177).

Rosanes De Larrea (1914: 186) explica que el término conjugacién peri-
frastica se debe a que los verbos de estas formaciones constituyen un rodeo
o perifrasis:

La conjugacion, que vamos a exponer, llamada perifrastica porque expresa todos sus
tiempos mediante un rodeo o perifrasis, se constituye con el verbo haber como auxiliar,
seguido de la particula dey el verbo de la flexion en presente o en pretérito de infinitivo,
[...]. Al verbo haber pueden reemplazar como auxiliares los verbos deber o tener, seguido
este ultimo de la particula que en lugar de de. (P. 186).

Sanz Lodre (1939: 67), junto a conjugacién perifrdstica, utiliza el término
tiempos compuestos, y de forma especifica se refiere a los tiempos compues-
tos de obligacion para perifrasis como <haber de + infinitivo>, <tener que +
infinitivo> o <tener de + infinitivo>. Por otro lado, incluye dentro de la con-
jugacién perifrastica a la voz pasiva:

5 Senalemos aqui que la edicion de 1931 de la Gramadtica de la RAE es idéntica a la de 1920,
puesto que la primera es una reimpresion de la segunda.

6 Como demuestra Garcia Fernandez (2006: 11-13), los dos verbos que constituyen una
perifrasis verbal, el auxiliar y el auxiliado, constituyen un unico nucleo verbal, por lo que no
existe entre ambos relacion de subordinacion alguna. Véase también al respecto Gémez Torrego
(1999).
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La conjugacion perifrastica, que significa rodeo para expresar lo que pudiera decirse
mas concretamente, se forma con dos o mas formas verbales. La voz pasiva no deja,
pues, de ser una conjugacién perifrastica, por cuanto la oracién: El arbol fué cortado
por el lenador, tiene igual significado que El lefiador corté el arbol. A veces conviene,
para la mas detallada expresion, emplear los verbos de tal modo que formen un tiempo
compuesto, indicando, ademas de la accién del verbo, obligacion de que se realice. A
estas formas verbales se les llama tiempos de obligacién. Los verbos con que constitui-
mos estas conjugaciones son: Haber, unido a otro verbo por la preposiciéon de, como He
de estudiar. Hubo de contar. Habia de salir, etcétera. Tener, usado con la conjuncién
que, y alguna vez con la preposicién de: Tengo que trabajar. Tuvo que marchar. Tengo
de subir. [...].

Por ultimo, Cejador y Frauca (1905-1906: 118 y 263) no utiliza un tér-
mino especifico, ya que las considera formas compuestas con auxiliares.

En el siguiente cuadro, recogemos de forma sintética la terminologia uti-
lizada por cada autor e indicamos el porcentaje de uso para cada término:

Perifrasis Formas de la Conjugacion Voz perifras- Formas com-
Frase verbal Verbo-frase N .2 et gl . puestas con
verbal conjugacion perifrastica tica ire
auxiliares
25% 18,75% 6,25% 31,25% 18,75% 6,25% 6,25%

- Robles Dé- é?;acrﬁzz y
gano (1922) s - Regalado
= it -Seco (1929) -

Gili Gaya (1968[1930)) ~Vigas Rigau | Gonzalez
(1973[1943]) : gas Kig (1934) - Cejador y

i L - Montolio - Benot (1914) - Lenz (1944
- Pérez Rioja . - Rosanes De Frauca (1905-
(1947) (1991[1910]) - Hermosilla [1920])
(1953) i N Larrea (1914) 1906)
. - Gili Gaya Rodriguez
- Hermosilla - Sanz Lodre
. (1973[1943)) (1919)
Rodriguez (1939)
(1919) - RAE (1920)
- RAE (1931)

Constatamos que el 31,25% de los gramaticos no utiliza un término es-
pecifico, sino que se refiere a ellas como formas de la conjugaciéon. No obs-
tante, en el caso de Hermosilla Rodriguez (1919), utiliza también en su obra
el término perifrasis verbal, que es el mas usado, ya que figura en el 25% de
los autores. El siguiente utilizado de modo frecuente incluye la considera-
cion como frase para estas construcciones, ya las denomine frase verbal, ya
verbo-frase. En efecto, si sumamos los porcentajes de ambos términos, lle-
gamos también al 25%. Solo en uno de los autores encontramos voz peri-
frastica, que corresponde al 6,25%, el mismo porcentaje que presenta la
consideracion como formas compuestas con auxiliares.

Por otro lado, también dentro de la terminologia relativa a las perifrasis
verbales, junto a los términos auxiliar y auxiliado, encontramos en Lenz
(1944 [1920]) la palabra verboides para referirse a los segundos.

Robles Dégano (1922: 108 y 109) precisa que verbo auxiliar puede utili-
zarse tanto para las perifrasis verbales como para las formas compuestas de
la conjugacion con haber:

7 Véase Calero Vaquera (1984) sobre la teoria verbal de Robles Dégano y, en particular, sobre
la terminologia que utiliza, que, como destaca la estudiosa, contiene términos propios de la
filosofia y de la logica: “es un ejemplo extremo de la hasta entonces habitual intrusién de la
légica en la parcela propia de la gramatica. En efecto, términos pertenecientes a la logica, la
metafisica y la filosofia son aprovechados por Robles a la hora de asignar nombres a nociones
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1°. Todo verbo que unido con un gerundio invariable, constituye con él un solo verbo,
cuyo elemento principal es el gerundio. Los principales en castellano son estar, hallarse,
quedarse, andar, ir, venir, volver, entrar, salir, subir, bajar, seguir, v.gr., estar dispu-
tando, hallarse durmiendo, quedarse estudiando, andar buscando, ir conociendo, venir
sudando, volver corriendo, entrar callando, salir rinendo, subir cantando, bajar saltando,
seguir comiendo. En estos el gerundio, por ser simultaneo, no altera el tiempo del verbo
auxiliar.

2°. El que unido a un participio forma con €l una inflexion verbal cuyo tiempo no es el
del auxiliar. Asi he amado, habia corrido no son presente ni asistente, sino antepresente
y preasistente, en virtud del participio anterior. Por consiguiente, en castellano el uinico
verbo auxiliar de participio es haber.

En definitiva, ademas de utilizar perifrasis verbal, que es el término mas
extendido actualmente, con frecuencia observamos que incluyen frase en la
denominaciéon. Entendemos que tras cada término hay un concepto deter-
minado. Asi pues, en el caso de frase, suponemos que los gramaticos reco-
gen con €l la idea de que la perifrasis esta constituida por dos o mas verbos,
ademas de poder incluir preposiciones o conjunciones, por lo que implica
un grupo de palabras. En cuanto a voz perifrdstica, permite una clasificacién
paralela junto a voz activa y voz pasiva. Por otro lado, formas compuestas
con auxiliares implica que las perifrasis constituyen otro tipo de tiempos
compuestos con los que cuenta la lengua espanola. En ultimo lugar, tanto
formas de la conjugacién como conjugacion perifrdstica implican también la
inclusion de las perifrasis entre las distintas formas verbales de las que dis-
pone nuestra lengua.

3.2. PERSPECTIVA LINGUISTICA DE ESTUDIO DE LAS PERIFRASIS VERBALES

En las distintas gramaticas que han constituido nuestro objeto de estu-
dio, encontramos un predominio de analisis de tipo semantico para las cons-
trucciones perifrasticas. Observemos al respecto la caracterizacion que hace
Cejador y Frauca (1905-1906) de haber de, tener dey tener que + infinitivo:

Ademas de haber, que forma los tiempos compuestos, haber de con infinitivo forma otro
sistema de tiempos, que indican necesidad, deber y a menudo tan solo futuricién, y por
lo mismo conjetura y poca certeza en el juicio. [...] Tener de con infinitivo indica una
intencién y resolucién decidida de la voluntad. [...] Tener que con infinitivo indica pre-
cision, necesidad (pp. 118 y 263).

En esta misma linea se sitia Hermosilla Rodriguez (1919: 19), quien se-
nala que la forma haber de + infinitivo indica los tiempos de obligacion. A la
vez, habla de esta perifrasis (sin utilizar el término) como “futuro”. Sostiene
que el futuro consta de tres formas: el presente de haber, el infinitivo y la
preposicion de que los une. Mas adelante afirma (p. 23): “Hay que pasear;

gramaticales” (pp. 61 y 62). Por otro lado, como también destaca Calero Vaquera en este trabajo,
Robles Dégano discrepa de la terminologia verbal utilizada por Andrés Bello.
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en este caso el verbo haber equivale a un verbo copulativo (pasear es pre-
ciso)”.

En Blanco y Sanchez (1929: 121) figuran, en esta misma linea, afirma-
ciones como la siguiente:

Los verbos se conjugan en la forma de obligacion, afladiendo a la conjugacion del verbo
haber la preposicion dey el infinitivo del verbo que se quiere conjugar, o a la del verbo
tener la conjunciéon que y dicho infinitivo.

Una justificacion de tipo semantico para la existencia de las perifrasis
verbales la encontramos en Seco (1968 [1930]), quien sostiene:

Gracias a las perifrasis podemos tener un mayor abanico de posibilidades para expresar
significados: muchas veces no hallamos en la conjugacion, para el predicado de nuestro
juicio, forma verbal adecuada que se acomode al preciso matiz de expresiéon que nece-
sitamos, unas veces en cuanto a determinaciones temporales, otras en cuanto a moda-
lidades de la accion verbal, etc. (P. 171).

Desarrolla una clasificacion semantica de las perifrasis en funcion de no-
ciones como la aspectualidad o la modalidad, aunque no haga referencia a
ello en estos mismos términos:

la duracion, persistencia, progresion de la accion verbal se expresa con el gerundio del
verbo predicativo y ciertos auxiliares. En la oraciéon Pedro estd escribiendo un drama se
da al predicado escribir un sentido durativo, mediante la perifrasis estd escribiendo, bas-
tante mas expresiva que el simple presente escribe. La posibilidad se expresa con poder

)

Pérez Rioja (1953: 324 y 325) distingue también entre las perifrasis que
implican una determinacién temporal y las que implican una modalidad
subjetiva. Entre las primeras, a su vez, diferencia: a) las de significacion
temporal progresiva: incoativa y frecuentativa; b) las de significacion tempo-
ral durativa: con matiz progresivo y con matiz propiamente durativo y c) las
de significacion temporal perfectiva, cuyo verbo auxiliado puede ir en infini-
tivo o en participio. Por otro lado, las “frases verbales” que implican una
modalidad subjetiva:

De posibilidad: poder + infinitivo, haber de + infinitivo
De voluntad: querer + infinitivo

De obligacion: deber + infinitivo, haber que + infinitivo,
etc.

De intencionalidad: ir a + infinitivo

Constatamos, en definitiva, que hay un predominio de estudio de las pe-
rifrasis en el que la caracterizaciéon semantica destaca por encima de la sin-
tactica. Ademas, observamos que varios de los gramaticos utilizan criterios
aspectuales, temporales y modales, hagan o no referencia explicita a estos
conceptos.
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3.3. CRITERIOS DE DISTINCION DE LAS PERIFRASIS VERBALES

En la mayoria de las gramaticas que han constituido nuestro objeto de
estudio, si bien no en todas, se hace referencia a los criterios que se pueden
utilizar para distinguir una construccion perifrastica de una construccion
que no lo es. En los siguientes subapartados, nos referiremos a estos crite-
rios que aparecen recogidos en dichas obras.

3.3.1. DESEMANTIZACION DEL VERBO AUXILIARS

Encontramos este criterio en varias de las gramaticas que han consti-
tuido nuestro objeto de estudio, si bien no se suele hablar en las distintas
obras del grado de desemantizacién del auxiliar, esto es, de si para conside-
rar auxiliar un verbo es preciso que haya perdido practicamente su signifi-
cado o solo en cierta medida. Cejador y Frauca (1905-1906: 264) afirma:

Con el gerundio participial y ciertos auxiliares, como estar, andar, venir, hallarse, ir,
quedar, seguir se forma otro sistema de tiempos compuestos, en que al auxiliar solo
queda una significacién genérica, asumiendo la principal el gerundio, resultando una
acepcion durativa y enfatica de gran primor y vehemencia.

También Lenz (1944 [1920]) se rige por el criterio de la desemantizacion
para distinguir las perifrasis verbales de otras construcciones no perifrasti-
cas:

mediante verbos de movimiento, como ir, venir, pasar, volver y otros, que pierden su
sentido propio (andar, dar pasos en cierta direccién), y expresan soélo el progreso inin-
terrumpido de la accién hacia un momento futuro (p. 412).

En la misma linea de los anteriores, se sitia Seco (1968 [1930: 174 y
175]):

No debe creerse que siempre que encontremos combinaciones de formas del modo que
acabamos de decir estaremos en presencia de perifrasis verbales de las explicadas. Com-
paremos, a este propésito, las expresiones poco a poco voy escribiendo un libro y voy
corriendo a casa de Pedro. En el primer ejemplo, voy escribiendo constituye una frase
verbal de sentido progresivo que integra un todo sintactico; en el segundo, voy y co-
rriendo son dos formas verbales separadas, como que pertenecen a distintas oraciones.
Notese la diferencia de que el verbo ir en el primer ejemplo ha perdido todo su sentido,
sinénimo de moverse, caminar, para convertirse en un mero verbo auxiliar, mientras
que en el segundo lo conserva plenamente. Por las mismas razones, no hay perifrasis
verbales en los ejemplos siguientes: el chico fue a visitar a su tia; iba cogiendo flores;
viene echando venablos.

8 Utilizamos este término para referirnos a la pérdida de valor semantico del verbo auxiliar que
constituyen las perifrasis verbales. No obstante, si bien es frecuente actualmente en la
bibliografia sobre estas construcciones (entre otros, figura en Gémez Torrego (1999), Garcia
Fernandez (2006) o Yllera (1999)), no aparece como tal en ninguna de las gramaticas que han
constituido nuestro objeto de estudio.
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Los verbos poder, querer, deber y algunos otros conservan en las perifrasis su sentido
propio; pero como su empleo mas caracteristico es precisamente en tales frases, pueden
ser considerados como verdaderos auxiliares.

Por ultimo, también Gili Gaya (1973 [1943]) utiliza este mismo criterio de
la desemantizacion del verbo auxiliar:

Para distinguir si un verbo esta empleado como auxiliar basta fijarse en si ha perdido
su significado propio. Cuando decimos voy a contestar a su carta, el verbo ir es auxiliar,
puesto que no conserva su acepciéon de movimiento de un lugar a otro, como no la
conservan tampoco los verbos andary venir en expresiones como andaba mirando las
laminas de un libro, venia sospechando de este hombre (p. 105).

Por otro lado, nos parece importante hacer referencia a la diferencia sin-
tactica que existe segiin Seco entre las construcciones de verbo en forma
finita mas infinitivo segiin constituyan o no una perifrasis verbal. Observe-
mos que el gramatico sostiene que solo en el primer caso constituyen un
unico nucleo sintactico, frente a la relacién de subordinacién que se esta-
blece cuando el verbo finito y el no finito no forman perifrasis. Nos referimos,
en particular, a la siguiente afirmacion recogida arriba:

En el primer ejemplo, voy escribiendo constituye una frase verbal de sentido progresivo
que integra un todo sintactico; en el segundo, voy y corriendo son dos formas verbales
separadas, como que pertenecen a distintas oraciones.

3.3.2. ANTEPOSICION DE CLIiTICOS

De todos los gramaticos analizados, encontramos exclusivamente en Lenz
(1944 [1920]: 384) este criterio puramente formal de acuerdo con el cual los
cliticos en las perifrasis verbales pueden aparecer tanto en posicién postcli-
tica como en posicién enclitica:

Hay también un criterio gramatical que se puede aplicar. Segiin el modelo de las formas
compuestas del verbo haber con participio, que hoy piden los pronombres complemen-
tarios antepuestos (te lo habla dicho), también las combinaciones de estar con gerun-
dio, al menos en lenguaje corriente en Chile, prefieren decididamente la anteposicion de
tales elementos. Es decir, en la conversacion, atn entre gente culta, se dice comun-
mente: te lo estaba diciendo, aunque muchos, al escribir, prefieren: estaba dicién-
dotelo. Del mismo modo se dice: yo te lo andaba diciendo todos los dias, se lo iba
a ofrecer, me lo vino a explicar, me lo tenias que decir, no me lo dejaré sacar, él
se hizo construir una casa, yo te lo mandaré decir, y muchos giros parecidos con
verbos «modales» (querer, poder, deber), que prueban que para la gramatica incons-
ciente del pueblo estos grupos verbales forman unidades en que el primer verbo se siente
como mero auxiliar del segundo (1).

3.3.3. RESTRICCIONES TEMPORALES DEL VERBO AUXILIAR

Como es sabido, uno de los rasgos caracteristicos de las perifrasis verba-
les es la restricciéon sobre determinadas formas verbales de la conjugacién
que presenta el verbo auxiliar. En efecto, en muchas perifrasis el verbo en
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forma finita esta restringido a determinados tiempos, con frecuencia de ca-
racter imperfectivo®.

En varios de los gramaticos encontramos la referencia a este tipo de res-
triccion. Asi Blanco y Sanchez (1929: 121) afirma que “La conjugacion de
los verbos en la forma de obligacién carece de imperativo y de tiempos com-
puestos.” Por otro lado, RAE (1920: 51) y (1931: 50) senalan que “tener que
+ infinitivo” no se usa en imperativo, mientras que Gili Gaya (1943 [1973])
afirma que en una perifrasis verbal como <ir a + infinitivo>, cuando ir apa-
rece en las formas de presente o de pretérito imperfecto de indicativo y sub-
juntivo, si funciona como perifrasis, mientras que en futuro y en imperativo
el auxiliar no funciona como tal.

También encontramos este criterio de las restricciones temporales del
verbo auxiliar en Sanz Lodre (1939: 67):

Los verbos con que constituimos estas conjugaciones son: Haber, unido a otro verbo
por la preposicion de, como He de estudiar. [...] Tener, usado con la conjuncion que, y
alguna vez con la preposicion de: Tengo que trabajar. [...] Deber. Empleado con la pre-
posiciéon de: Debo de meditar. [...] Estas conjugaciones no se usan ni en el imperativo
ni en el participio.

3.3.4. OTROS CRITERIOS

En Gili Gaya (1973[1943]) encontramos otros criterios de distincién de
las perifrasis verbales, como el de la interposicién de adverbios entre auxiliar
y auxiliado, poco frecuente en este tipo de construcciones, o la combinatoria
de perifrasis verbales, aspectos a los que solo este gramatico se refiere.

CRITERIOS PARA DISTINGUIR LAS PERIFRASIS VERBALES

CRITERIOS
Otros criterios X
Restricciones
temporales auxiliar 4 X X X K
Anteposicion
de cliticos L
Desemantizacién
del verbo auxiliar L X X X
1270?_}:06 Biglg 1920 1931 1939 1944 [1920] 1968 [1930] 1973 [1943] GRAMATICAS
gador anco RAE RAE Sanz Lodre Lenz Seco Gili Gaya
v Frauca v Sanchez

9 Sobre los distintos criterios de distincion de las perifrasis verbales, pueden consultarse, entre
otros: Fernandez de Castro (1990), Garcia Fernandez (2006) o RAE (2009).
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3.4.LAS PERIFRASIS VERBALES DE PARTICIPIO

Todos los gramaticos analizados coinciden en considerar perifrasis ver-
bales las constituidas por verbo en forma finita mas infinitivo o gerundio,
con independencia de que exista discrepancia entre ellos al considerar qué
construccion especifica constituye o no perifrasis. Sin embargo, la situaciéon
es distinta en lo que respecta a las perifrasis verbales de participio, pues
varios de ellos, como a continuacién mostramos, no las incluyen entre el
grupo de construcciones perifrasticas.

Robles Dégano (1922: 109-110) no considera como perifrasis las cons-
trucciones de participio y critica a la Academia por sostener lo contrario:

Asimismo ensefia que son también auxiliares de participio los verbos usados en estas
frases: Tengo pensado ir- Lleva entendido que- Estd mandado que- Dejaron dicho que-
Quedo resuelto que. Esta doctrina es insostenible. Cuando el verbo es intransitivo, como
en quedaron hechas las zanjas, el participio concierta con el sujeto; y en este caso sera
auxiliar todo verbo intransitivo con participio, lo que no se puede admitir. Y cuando el
verbo es transitivo, como en tengo escritas las cartas, el participio concierta con el tér-
mino, el cual, por tanto, va légicamente entre el verbo y el participio, y asi no puede
aquél ser auxiliar de éste”. [...] Frases hay en que venir va correctamente acompafado
de participio, como en vengo herido, pero yo no admito que en estas frases sea venir
auxiliar; como ni tampoco ir en vamos heridos o cansados.

Seco (1968 [1930: 175]) tampoco las considera como perifrasis y critica
aquellas gramaticas en las que se clasifican junto a las de infintivo y gerun-
dio. Sostiene que el participio funciona en estos casos como complemento
predicativo:

Suelen indicarse como expresiones perifrasticas las formadas por tenery un participio
pasivo: yo tengo escrito un drama. Sin embargo, en realidad, la frase no parece tener
otro sentido nuevo que el que le presta la presencia del participio adjetivo escrito, com-
plemento predicativo en la oracion.

Tampoco considera perifrasis de participio las que funcionan con los ver-
bos llevar, traer, quedar, dejar, etc.:

Llevo mucho andado; queda suspendida la sesion. Pero nétese que estos verbos, igual-
mente privados de su significado propio, pueden ir también con adjetivos: le trae madrtir;
me dejas frio. Las frases verbales con participio, pues, vienen a ser oraciones cualitati-
vas, meras variantes de las oraciones con sery estar.

RAE (1931: 50) si se refiere a este tipo de formaciones, si bien las incluye
dentro de los tiempos compuestos. Recordemos que, como hemos senalado
arriba en el apartado 3.1. dedicado a la terminologizacién, RAE (1931) in-
cluye las perifrasis entre las formas de la conjugacion:

El citado verbo tener, e igualmente dejar, estar, quedary lle-
var, son auxiliares también para la formacién de los tiempos com-
puestos de otros verbos en casos como los siguientes: tengo pensado
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ir a Badajoz; lleva entendido que jamds lo consentiré; estd mandado
que se hagan rogativas; dejaron dicho que vendrian manana; quedo
resuelto que se haria tal o cual cosa.

Gili Gaya (1973 [1943]: 115) afirma que “el participio precedido de un
verbo auxiliar conjugado forma frases verbales de significacion perfectiva”.
Asi, en el cuadro que recoge en la pagina 118, figuran entre las perifrasis
perfectivas llevar + participio, tener + participio, traer + participio, quedar +
participio, dejar + participio, estar + participio y ser + participio.

Por lo que respecta a Lenz (1944 [1920]), habla de estas perifrasis como
la voz perfectiva activa y la ilustra con ejemplos como “tengo escrito, con su
pasiva estoy convencido™0.

Pérez Rioja (1953: 324 y 325) si sostiene que son perifrasis verbales las
constituidas por un verbo auxiliar mas un participio: “su sentido es de ac-
cion perfectiva, es decir, terminada y referida al pasado.” Entre las perifrasis
que incluye, figuran: dejar + participio, estar + participio, llevar + participio,
quedar + participio, ser + participio, tener + participio y traer + participio.

4. CONCLUSIONES

Entre los gramaticos de la primera mitad del siglo XX que hemos estu-
diado, hemos podido comprobar que no hay coincidencia a la hora de deno-
minar las construcciones verbales formadas por verbo finito + verbo no finito
a las que actualmente nos referimos de forma casi exclusiva con el término
perifrasis verbal. Junto a esta denominacion, hemos encontrado también la
de frase verbal, verbo-frase, voz perifrdstica e incluso aquellos otros térmi-
nos que las engloban dentro del resto de las formas de la conjugacién, sin
utilizar un término especifico, como es el caso de formas compuestas con
auxiliares. El de perifrasis y el que hace referencia a la construcciéon como
frase son los mas frecuentes.

Nos hemos detenido en el tipo de analisis que desarrollan y hemos podido
constatar que es, fundamentalmente, de tipo semantico. Se refieren con fre-
cuencia a que perifrasis como tener que + infinitivo o haber de + infinitivo
son formas de obligacién. Ademas, utilizan criterios temporales, aspectuales
y modales para su clasificacién, si bien no siempre se refieren a ellas utili-
zando estas categorias de forma explicita.

Entre los criterios que permiten distinguir las construcciones perifrasti-
cas de aquellas que no lo son, encontramos la desemantizacién del verbo
auxiliar, a lo que se refieren varios de nuestros gramaticos. En efecto, con
diferencia de grado, el verbo auxiliar pierde en la mayoria de los casos parte
de su significado como verbo no perifrastico. Un criterio de caracter formal

10 Pyede consultarse Genta (2008: 45-58) sobre el tratamiento de las perifrasis verbales en
Lenz. La autora utiliza la edicién de 1935 de La oracion y sus partes.
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que figura también en varias de estas obras es el de las restricciones tem-
porales del verbo auxiliar, que con frecuencia puede aparecer exclusiva-
mente en determinados tiempos de la conjugacion.

Otros criterios formales son la anteposicion de los cliticos, que encontra-
mos solo en Lenz (1944 [1920]), o la colocacién de un adverbio entre el au-
xiliar y el auxiliado y la combinatoria de perifrasis, criterios a los que se
refiere Gili Gaya (1973[1943]).

De caracter exclusivamente sintactico es el criterio que hemos encon-
trado solo en Seco referido a la funcién de la perifrasis como tnico nucleo
verbal, frente a otras construcciones de verbo finito + verbo no finito que, al
no constituir perifrasis, funcionan como dos nucleos diversos.

Observamos que coinciden en considerar como perifrasis las formadas
con gerundio o infinitivo, pero que existe discrepancia entre los gramaticos
a la hora de clasificar las construcciones de verbo finito + participio. Para
Seco (1968 [1930]), por ejemplo, el participio funciona en estos casos como
un complemento predicativo.

REFERENCIAS

REFERENCIAS PRIMARIAS

BENOT, E. (1991[1910]): Arte de ha-
blar. Gramatica filoséfica de la
lengua castellana, introduccion
de Ramén Sarmiento, Barce-
lona: Anthropos.

BLANCO Y SANCHEZ, R. (1929): Fun-
damentos de lengua castellana,
Madrid: Libreria y casa editorial
de Hernando, 22 edicién.

CEJADORY FRAUCA, J. (1905-1906):
La lengua de Cervantes. Gramd-
tica y diccionario de la lengua
castellana en el Ingenioso Hi-
dalgo Don Quijote de la Mancha.
Tomo I: Gramdtica, Madrid: Es-
tablecimiento tipografico de
Jaime Ratés.

GILI GAYA, S. (1973 [1943]): Curso su-
perior de sintaxis espanola,
Barcelona: Bibliograf.

HERMOSILLA RODRIGUEZ, A. (1919):
Arte de analizar gramatical-
mente el castellano, Madrid: Im-
prenta de Juan Pueyo, 22 edi-
cion, con prélogo de Marcial
Meruéndano.

LENZ, R. (1944 [1920]): La oracién y
sus partes. Estudios de Gramd-
tica general y castellana, San-
tiago de Chile: Ed. Nascimento,
42 edicion.

MONTOLIU, M. DE (1947): Compendio
de Gramdtica de la lengua espa-
nola, Barcelona: I. G. Seix y Ba-
rral Hnos., S.A., 2% edicion.

PEREZ RIOJA, J. A. (1953): Gramd-
tica espanola, Madrid: Tecnos.

REAL ACADEMIA ESPANOLA (1920):
Gramdtica de la lengua caste-
llana, Madrid: Perlado, Paez y
Compaiia (Sucesores de Her-
nando), nueva ed. [31%], refor-
mada.

REAL ACADEMIA ESPANOLA (1931):
Gramdtica de la lengua espa-
nola, Bilbao/Madrid /Barce-
lona: Espasa-Calpe, S.A,,
nueva ed. [34?], reformada.

REAL ACADEMIA ESPANOLA: (2009):
Nueva Gramdtica de la Lengua
Espanola. Morfologia. Sintaxis I,
Madrid: Espasa Libros.



168 El tratamiento de las perifrasis verbales en gramaticas espanolas de la primera mitad del siglo XX (1905-1953)

MARIA MARTINEZ-ATIENZA

REGALADO GONZALEZ, A. (1934):
Elementos de Gramdtica caste-
llana, Madrid: Imprenta “Saez
Hermanos”.

ROBLES DEGANO, F. (1922): Gramd-
tica general (12 parte), Avila: Se-
nén Martin.

ROSANES DE LARREA, A. (1914): Ele-
mentos de Gramdtica caste-
llana, Barcelona: Imprenta de
Pedro Ortega, 3% edicion.

SANZ LODRE, L. (1939): Tratado de
Gramdtica esparniola con andli-
sis gramatical. Contiene nume-
rosos ejemplos y ejercicios prdc-
ticos de andlisis gramatical de-
tallado, conforme debe hacerse

en examenes y oposiciones, Za-
ragoza: T. E. “El Noticiero”, 4*
edicion, corregida y ampliada.

SECO, R. (1968 [1930]): Manual de
gramdtica espanola, edicién cri-
tica de Manuel Seco, Madrid:
Aguilar.

VIGAS RIGAU, F. A. (1914): Nociones
de Gramdtica castellana en
forma ciclica, dedicadas a los
aspirantes al magisterio de la
primera ensefianza para institu-
tos y oposiciones, Barcelona:
Imprenta de Domingo Clarasé.

REFERENCIAS SECUNDARIAS

BREKLE, H. E. (1986): “What is His-
tory of Linguistics and to what
end is it produced? A didactic
approach”, Bynon, Th. y
Palmer, F. R. (eds.): Studies in
the history of Western Linguis-
tics: in honour of R. H. Robins,
Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, pp. 1-10.

CALERO VAQUERA, M. L. (1984): “La
teoria verbal de Felipe Robles
Dégano”, Alfinge 2, pp. 47-62.

FERNANDEZ DE CASTRO, F. (1999):
Las perifrasis verbales en el es-
panol actual, Madrid: Gredos.

GARCIA FERNANDEZ, L. (2006): “Pe-
rifrasis verbales en espanol”,
Diccionario de perifrasis verba-
les, Madrid: Gredos, pp. 9-58.

GARCIA FERNANDEZ, L. (dir.) (2006):
Diccionario de perifrasis verba-
les, Madrid: Gredos.

GENTA, F. (2008): Perifrasis verbales
en espanol: focalizacién aspec-
tual, restricciéon temporal y ren-
dimiento discursivo, tesis docto-
ral, Universidad de Granada.

GOMEZ TORREGO, L. (1999): “Los
verbos auxiliares. Las perifrasis

de infinitivo”, Bosque, I. y De-
monte, V. (dirs.): Gramadtica
descriptiva de la lengua espa-
nola, Madrid: Espasa Calpe, ca-
pitulo 51, pp. 3323-3389.

YLLERA, A. (1999): “Las perifrasis ver-
bales de gerundio y participio”,
Bosque, I. y Demonte, V.
(dirs.): Gramdtica descriptiva de
la lengua espanola, Madrid: Es-
pasa Calpe, capitulo 52, pp.
3391-3441.

ZAMORANO AGUILAR, A. (2012):
“Teoria del caos e historiografia
de la lingtistica. Una interpre-
tacion”, Beitrdge zur Geschichte
der Sprachwissenschaft, 22,
pp- 243-298.

ZAMORANO AGUILAR, A. (2013): “La
investigacion con series textua-
les en historiografia de la gra-
matica: a propésito de la obra
de F. Gamez Marin (1868-
1932)”, Revista Internacional de
Lingtiistica Iberoamericana
(RILI), 21, 1, pp. 173-192.





