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TESIS SOBRE LA LINGUISTICA DEL
HABLAR

RESUMEN: El articulo presenta un
programa para la descripcion del
lenguaje en sus  principales
dimensiones ontolégicas: la
designacion, el significado y el
sentido. Se exponen de forma
concisa los tres planos semanticos
del hablar (universal, histérico e
individual), asi como las unidades y
categorias que les corresponden.
Asimismo se establecen las
respectivas delimitaciones teéricas
y metodolégicas para su estudio
sistematico. Nuestro objetivo
principal es trazar las pautas hacia
la descripcion del hablar como
actividad humana compleja, como
el producto de la interaccion de
fenémenos cognitivos, lingtiisticos y
psicosociales. En este sentido, el
trabajo es un intento de buscar el
programa integral, elaborado sobre
una base linglistica, para trazar las
posibles vias hacia una concepciéon

coherente  del  hablar  como
fenémeno humano singular, de
naturaleza pluridimensional, pero

al mismo tiempo unitaria.
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ABSTRACT: The article presents a
programme of the description of
language in its principal ontological
dimensions: designation,
signification and meaning. It
exposes briefly the three semantic
plans of speech (universal, historical
and individual), as well as their
corresponding units and categories,
and sets the respective theoretical
and methodological delimitations for
their systematical study. The main
purpose is to draw guidelines
towards the description of speech as

a complex human activity, as a
product of the interaction of
cognitive, linguistic and

psychosocial phenomena. Therefore
the study is an attempt to outline
the integral programme, prepared
on a linguistic base in order to view
the possible approaches to a
coherent conception of speech as a
singular human  phenomenon,
showing a multidimensional, yet
unitary nature.
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THESES SUR LA LINGUISTIQUE DE LA
PAROLE

RESUME: L'article présente un
programme pour la description du
langage dans ses dimensions
ontologiques principales, a savoir la
désignation, le signifié et le sens.
D'une maniére concise sont exposés
les trois niveaux sémantiques du
discours (universel, historique et
individuel) ainsi que les unités et les
catégories qui leur correspondent.
Sont  définies également les
dimensiones théoriques et
méthodologiques de leur analyse
systématique. Notre objectif
principal est de proposer un modéle
pour la description du langage en

tant qu'une activité humaine
complexe, le résultat de l'interaction
de phénoménes cognitifs,

linguistiques et psychosociaux. En
ce sens, l'étude est tente de
proposer un programme intégrant,
elaboré sur une base linguistique,
de tracer des chemins possibles vers
une conception cohérente du
langage en tant que phénomeéne
humain de nature a la fois
multidimensionnelle et unifiée.

MOTS CLES: linguistique de la
parole; designation; signifié; sens;
cathegories de la parole.

SOMMAIRE: 1. Le langage comme
objet de la linguistique. 2. Le cadre
théorique et méthodologique pour la
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1. EL HABLAR COMO OBJETO DE LA LINGUISTICA

1.1. Los estudios linguisticos cada vez mas se concentran en los
problemas de la comunicacién verbal, convertida esta en las ultimas
décadas en objeto de la teoria de la comunicacién, la psicolingiistica, la
sociolinguistica, la linglistica del texto, la pragmatica linglistica, el
analisis del discurso. Como consecuencia de la orientacion
antropocéntrica, las prioridades de la linglistica se van reformando: la
atenciéon ya no se centra exclusivamente en el estudio de los medios
lingtiisticos, su utilizacién y el producto final, sino en los objetivos con que
se usan los medios lingliisticos y no lingliisticos y en los resultados que se
logran con su utilizacién premeditada y finalista en la comunicacion
interhumana. Asi la descripcion de la lengua se ve obligada a orientarse
cada vez mas al analisis de los procesos verbales, saliendo de los marcos
del paradigma sistemocéntrico y estrictamente lingtistico.

Con todo ello, sin embargo, debemos reconocer que los enfoques que se
siguen aplicando a los problemas del hablar son predominantemente
empiricos, hecho que a su vez impone la necesidad de emprender
sistematizaciones teéricas mas profundas que sentarian los fundamentos
de una linglistica del hablar. Este dominio de la ciencia del lenguaje
podria configurarse solo con la participacién solidaria de las distintas
ramas de la linglistica, lo que permitiria buscar y proponer programas
mas globales, aplicables a un objeto concreto de investigacién. Asi pues, el
hablar ya no sera solo un punto de partida, sino que realmente se ira
convirtiendo en meta final para los investigadores. Su tarea sera establecer
las dependencias que caracterizan el hablar como instrumento para la
realizacion de distintas actividades humanas!: 16gico-cognitivas,
comunicativas y, también, practicas.

1.2. Son pocos los objetos cientificos que por su complejidad e
importancia pueden competir con las lenguas humanas y los procesos de
su funcionamiento en la sociedad, con el hablar. Por ello es sumamente
dificil exponer exhaustivamente toda la problematica que podria
relacionarse con la linglistica del hablar. Nuestro objetivo principal es
trazar las pautas hacia la descripcion del hablar como actividad humana

1 Es semejante la opiniéon de Gorelov y Sedov (1997: 5).
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compleja, como el producto de la interaccion de fendémenos cognitivos,
lingliisticos y psicosociales, en fin, como la esencia mas intima “para la
aprehensiéon del espiritu humano y de la naturaleza humana” (Hymes
1984: 114).

La delineaciéon de las vias hacia una linglistica del hablar ofrece la
posibilidad de presentar la ontologia del hablar como fenémeno humano y
de buscar los universales cognitivos, linglisticos y comunicativos que,
puestos sobre una base conceptual integra y principios metodolégicos
comunes, podrian considerarse universales del hablar. Porque el mismo
objeto de analisis —el hablar (como actividad y como producto)- es de
naturaleza universal y unitaria que se manifiesta del mismo modo en las
distintas actividades humanas y, ante todo, en la intercomunicacién
humana, independientemente de la diversidad de los medios utilizados (las
lenguas).

2. MARCO TEORICO Y METODOLOGICO PARA LA DESCRIPCION DEL HABLAR

2.1. Los aspectos multifacéticos del fené6meno llamado hablar pueden
colocarse en un paradigma semantico-funcional que responde de forma
mas fiel a su esencia semantica y a su caracter instrumental. Es
precisamente en este paradigma cientifico donde se puede construir un
modelo coherente e integral para la descripcién del hablar que refleje su
dinamicidad, pero al mismo tiempo, su unidad compleja. En la concepcion
que proponemos nuestro motivo principal es describir los contenidos que
subyacen en su definicion como actividad multifacética que posee
caracteristicas universales, histéricas e individuales?. En este punto
debemos senalar expresamente que el hablar se sitia simultaneamente en
tres niveles semanticos —universal, historico e individual- que pueden
llamarse, por su funcionalidad especifica y sus respectivos contenidos,
plano de la designacion, plano del significado y plano del sentido3.

2.2. El contenido abstracto de cada uno de los tres planos semanticos
se manifiesta de modo sintetizado en sus unidades basicas, a saber: el
concepto y el juicio en el plano de la designacion, la palabra y la oracién en
el plano del significado, el enunciado en el plano del sentido. Como formas

2 Cf. al respecto a Coseriu (1981: 269-286). En el Capitulo X de sus Lecciones de lingtiistica
general, titulado “Creatividad y técnica linguistica. Los tres niveles del lenguaje”, el autor
expone una concepcion integra y coherente de los principios de descripcion no solo de la
estructura de las lenguas, sino también del lenguaje como fenémeno humano universal. Las
bases tedricas de esta concepcion se remontan a las ideas filoséficas de Aristoteles sobre la
unidad entre actividad, dinamicidad y producto y a la triada dialéctica de Hegel general —
particular — individual.

3 La designacion, el significado y el sentido se interpretan de acuerdo con Coseriu (1981: 283—-
284) como “tres niveles de funcionalidad”, “tres planos semanticos” o “tres tipos de contenido
lingtiistico”. En el texto que sigue, estas pautas iniciales se desarrollan y amplian en varios
puntos.
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de ser de la sustancia semantico-funcional correspondiente, estas
unidades sirven de soportes para establecer las categorias de cada nivel.

2.3. El marco conceptual que aqui esbozamos no culmina en el acto de
habla y en el enunciado en cuanto unidad verbal del lenguaje, sino que se
extiende mas alla de ambos. En consecuencia, su alcance debe ampliarse
hacia la esencia genuina del hablar como manifestacién de conducta
social, prestando atencién a los pasos sucesivos de los contenidos
cognitivos a los significados lingliisticos, de los significados lingliisticos al
enunciado, del enunciado a la conducta verbal, y, por ultimo, de la
conducta verbal del hablante a la conducta social del hombre. Este
proceso continuo indica las interrelaciones entre lo universal, lo particular
y lo individual en la lengua y presenta su producto final —el enunciado—- no
solo como formacién verbal, sino, a la vez, como un acto psicosocial
concreto.

2.4. Las relaciones entre la designacion, el significado y el sentido se
encuentran en un equilibrio dinamico que refleja la estructura general de
la semiosis lingliistica en un paradigma accional. Los tres planos del
hablar no son dominios auténomos de estructura cabal y estatica, sino
magnitudes semantico-funcionales interdependientes que se presuponen,
se completan y coexisten integramente en el hablar. Ninguno puede existir
sin los demas, porque solo mediante ellos y junto a ellos encuentra su
razon de ser parte del lenguaje?.

2.5. La naturaleza funcional de los tres planos semanticos revela la
lengua simultaneamente como un fenémeno de cognicion, de significacion
y de sentido, y el hablar, como actividad psicolégico-individual y finalista
(desde el punto de vista de la designacion), socio-cognitiva (desde el punto
de vista del significado) y psicosocial (desde el punto de vista del sentido).

2.6. La concepcion triadica del hablar permite situar el signo
simultaneamente en una triple perspectiva® y definir el hablar como
actividad significante. Esta definicion responde a la ontologia del hablar,
uniendo en un foco todas sus caracteristicas: de cada nivel del hablar, y
del hablar en general en cuanto fenémeno humano universal.

2.7. Al concebir el comportamiento verbal como comportamiento social
y al colocar el hablar en un paradigma accional de parametros cognitivos,
linglisticos y psicosociales se abre la posibilidad de construir un modelo
triadico de la comunicacién interhumana. Vista en tal perspectiva, la
comunicacién se realiza como interacciéon entre tres procesos paralelos y

4 Para mas detalles, cf. Autor 2005a.
5 Semejante posicion defiende Charaudeau (1992: 11-12), quien pone el signo en el centro de
una triple conceptualizacion: referencial, estructural y situacional.
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bidireccionales que se efectan en los correspondientes niveles del hablar,
a saber: implicacién / inferencia de sentido en el nivel universal (o plano de
la designacién) con la participacién de los medios tanto verbales como no
verbales; codificacion / descodificacion de sentido en el nivel particular (o
plano del significado) con la participaciéon de los medios verbales de una
tradicion lingtistica dada; explicitacion (manifestacion)/ interpretacion del
sentido en el nivel individual del hablar (o plano del sentido) con la
participacion de todos los factores de la situacion comunicativa concreta.

2.8. Desde el punto de vista teérico y metodolégico deberian trazarse
algunas distinciones en el campo heterogéneo de las categorias del hablar
que a menudo se determinan con la nocién homogénea de categorias
lingtiisticas. Este término general, sin embargo, no revela por completo la
naturaleza genuina de todas las categorias del hablar y tampoco es
aplicable a muchas de ellas®.

La concepcion del hablar como unidad tridimensional que hemos
adoptado como punto de partida para situar las categorias basicas en los
respectivos planos semanticos, nos da los suficientes motivos para
sostener que todas las categorias que atanen al hablar, aunque muy
heterogéneas, se inscriben en el concepto de categorias del hablar. Con
esta denominacion ellas quedan dentro de la linglistica, pero de una
lingtiistica orientada principalmente a los problemas del hablar. Porque,
en efecto, los tres tipos de categorias —las de la designacion, del significado
y del sentido— son categorias del hablar desde el punto de vista del
paradigma en que se sitGan. Mas aun, ateniéndonos a la observaciéon de
Lyons (1977: 284) que el término categoria significa predicacion y en la
filosofia aristotélica las categorias eran las distintas maneras, o modos, por
las que podian hacerse predicaciones de las cosas, podemos admitir que
desde el punto de vista funcional las categorias del hablar son categorias
de la predicacion, de este “universal universal” del lenguaje.

Todas ellas caracterizan el hablar en los marcos de la ciencia del
lenguaje, pero lo hacen desde perspectivas distintas. Dicho de la forma
mas sucinta, la distincién fundamental entre ellas radica en los contenidos
especificos de los tres planos del hablar que no existen sino a través de sus
unidades basicas, que, a su vez, son, por asi decirlo, portadores operativos
de la sustancia semantico-funcional correspondiente. Es por ello que
podemos admitir que, en su esencia, las categorias de la designaciéon son
categorias del juicio, las categorias del significado son categorias de la
palabra y de la oracién, y las categorias del sentido son categorias del
enunciado y del acto concreto del hablante como personalidad lingtistica.

En cuanto a la pertenencia de las categorias a uno u otro nivel del
hablar, a una u otra unidad ontolégica es necesario establecer una serie de
delimitaciones con vistas a su estatuto categorial:

6 Sobre el distinto estatuto de las diferentes categorias del hablar, cf. Autor 2000.
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a) Las categorias del significado se sitlan en el plano semantico del
significado y pertenecen a las lenguas entendidas como sistemas
particulares de signos histéricamente establecidos que cada comunidad
lingtiistica ha creado y utiliza como medio de comunicacién. Son
categorias de caracter estrictamente linguistico.

b) A diferencia de estas, las categorias de la designacién y las categorias
del sentido se sitian en ambitos semanticos que estan fuera de la
lengua, pero que contribuyen sustancialmente a la realizacion del
hablar.

c) Las categorias de la designacion, o del juicio, se relacionan con aquel
contenido del hablar que deriva del conocimiento de lo extralingtistico,
la experiencia sociocultural del hombre y sus representaciones acerca
del mundo?. Sobre su base se determinan las principales vias de
conceptualizacién de la realidad extralingliistica. Por el modo en que
aportan a la constitucion de productos verbales congruentes (esto es, de
enunciados adecuados desde el punto de vista referencial y logico?d)
admitimos que las categorias de la designacién son de indole légico-
mental.

d) A su vez, en el ambito semantico del sentido, lo extralinglistico
participa ya no tan solo como conocimiento y conceptualizaciéon (como
simple adecuacion referencial y logica), sino como postura motivada,
que el hablante adopta —gracias a su saber y su experiencia- en la
interpretacion de lo extralinglistico, esto es, como una estrategia
referencial y légica, premeditada en virtud de las condiciones especificas
de la situacién comunicativa. Por lo tanto, las categorias del sentido no
son propiamente lingliisticas aunque se dan en el hablar y se expresan
con significados linglisticos. Son mas bien de caracter valorativo e
intencional, ya que implican necesariamente contenidos adicionales de
indole cognitiva, psicolégica y social.

Y lo mas esencial: el sentido especifico que se quiere expresar y se
expresa con medios linglisticos en las innumerables situaciones de
comunicacién interhumana, a su vez, desarrolla y enriquece las
posibilidades del sistema linglistico en virtud de su utilizacion para
ulteriores designaciones, determinadas por las necesidades sociales de la
comunidad sociocultural. En tal sentido concebimos la opiniéon de Bally
(1965: 98) que el signo actual siempre ha precedido al signo virtual y nos
adherimos a la parafrasis de Benveniste (1966: 131) “nihil est in lingua

7 Sobre el papel del saber extralingtistico en la formacién de enunciaciones congruentes, cf.
Autor 2003.
8 Acerca de la adecuacién légica, Autor 2005b.
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quod non prius fuerit in oratione” de la férmula clasica de Santo Tomas de
Aquino, proclamada mas tarde por J. Locke “nihil est in intellectu quod
prius non fuerit in sensu”. Desplegada en toda su perspectiva ella apunta
a la afirmacién que nada hay en la lengua que antes no haya sido
enunciado; nada hay en el enunciado que antes no haya sido necesidad
humana. Esta es, en nuestra opiniéon, la Unica direcciéon en la que se
puede encontrar la razén para estudiar el hablar como un conjunto
tridimensional, dinamico y a la vez unitario, de la necesidad humana de
comunicacion, con sus dimensiones universales, historicas e individuales.

2.9. Las distinciones que hemos hecho pueden presentarse en un
marco global, construido sobre los principios que hemos establecido para
la descripcion del hablar, conforme al orden de la exposicion,
considerando:

- los planos del hablar;

- el contenido especifico de cada nivel,

- el tipo de competencia comunicativa que corresponde a cada nivel;
- las principales unidades ontologicas;

- las categorias basicas;

- el caracter de las categorias.

MARCO GLOBAL DE LA LINGUISTICA DEL HABLAR

Contenido Competencia | Unidades Categorias Caracter

o]
=
o
]
o
7]

Concepto Adecuacion referencial

Designacién | Cognitiva Veracidad Légico-mental
Juicio Loégica
- Coherencia

Universa

Funciones semanticas

Palabra Morfolégicas

Significado Linguistica Morfosintacticas Linguistico

Sintactico-estructurales

Particular

Oracion .
Onticas

Seguridad
Probabilidad Légico-valorativo
Posibilidad

Sentido Pragmatica Enunciado . .
Afirmaciéon / Negacion

Pregunta / Respuesta Intencional
Peticion / Orden

Individual

Afectividad Afectivo-valorativo
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3. UNIVERSALES DEL HABLAR

3.1. La concepcién del hablar como un fenémeno humano genuino nos
permite buscar los rasgos generales que caracterizan esta actividad
humana universal®.

En el Memorando concerniente a los universales del lenguaje J.
Greenberg, Ch. Osgood y J. Jenkinse (1970: 31) plantean el problema de
los universales del lenguaje. Sus preceptos, en la opinién de los autores,
abren la posibilidad de elucidar la vinculacién de la lengua —en cuanto
forma del comportamiento individual y, al mismo tiempo, forma de
cultura—- con las leyes psicolégicas, y de formular algunas conclusiones
concernientes a la cultura humana en general.

A su vez, Hochett (1970: 45) destaca que la afirmacién misma de la
supuesta existencia de universales linglisticos representa en si una
deduccién general sobre el caracter del lenguaje.

3.2. Con estas indicaciones muy generales y con la conviccion de que
existen mas motivos aun para definir el rasgo universal como sustancial, si
hay sistemas comunicativos (sobre todo no humanos) que no lo poseen
(Hockett 1970: 51), trazaremos las pautas para sustraer los universales del
hablar. El enfoque propuesto sigue dos criterios:

¢ los distintos niveles de abstraccion;
* la naturaleza especifica de cada plano semantico del hablar.

1) La predicacién es el universal mas general, global y polidimensional.
Ella es el principio semantico de organizacion de la designacion, del
significado y del sentido (o del juicio, de la oracion y del enunciado). La
predicacién es una y solo una relacién semantica, que mantiene inalterada
su esencia en los distintos niveles del hablar, convirtiéndose en un proceso
indivisible que integra la base del hablar y su unidad organica en cuanto
actividad humana légica, lingliistica y comunicativa.

Formulamos esta conclusién partiendo de los resultados obtenidos del
analisis global del hablar en sus tres planos semanticos —donde se
comprueba que la presencia de la predicacién es incuestionable— y de
acuerdo con la posicion de Uspenskij (1970: 26) que en la comparaciéon de
la lengua con otros sistemas de signos, los cotejos no conciernen a los
rasgos propiamente linglisticos, sino a la tipologia extralingiistica

9 El intento de establecer principios generales, validos para todas las lenguas tiene una
tradicion secular que remite a las ideas de Platéon (427-347), Descartes (1596-1650), la
gramatica universal de Port-Royal (1660) y los alcances axiomaticos de la linglistica del s.
XX.
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correspondiente (semiética, comunicativa u otra) y al lugar que ocupa la
lengua en esta tipologia.

2) Los contenidos semantico-funcionales de los tres niveles del lenguaje
—designacioén, significado y sentido- son los universales mas generales del
lenguaje. El hablar no podria realizarse en absoluto sin la participaciéon
solidaria de cada uno de ellos. Sobre este principio pueden establecerse los
universales que corresponden a la designacion, al significado y al sentido.

3) En cada plano semantico los universales conciernen a la naturaleza
funcional de su contenido, a sus unidades ontolégicas y a sus categorias
basicas.

4) Universales de la designacién:

La designaciéon es una operacion signica. Consiste en la categorizacion
selectiva e individual del mundo extralinglistico en cada caso concreto y
presenta una perspectiva abierta del proceso logico-cognoscitivo para la
estructuracion lingliistica de la realidad extralinguistica.

a) Naturaleza funcional: en el plano de la designacion se realiza la
actividad signica que descansa en dos principios basicos: referencia e
inferencia.

La referencia y la inferencia son los principios basicos sobre los que se
constituye el hablar en este plano, en correlacién con los procesos légico-
mentales. Estos principios se relacionan principalmente con la funcién
cognitiva de la lengua y participan en el proceso del hablar, garantizando
su adecuacion referencial y logica.

La determinacion se da como una funcién complementaria que precisa
la referencia con vistas a la interpretacion adecuada de la designacién.

El analisis de los aspectos fundamentales de los procesos de referencia
e inferencia indica que la designacién metaférica puede ser enfocada como
su arquetipo.

b) Unidades: concepto, juicio.
c) Categorias: veracidad, coherencia.
5) Universales del significado:
Las caracteristicas universales del plano del significado conciernen al

signo lingtistico como unidad de significante y significado. Estas pueden
ordenarse segun su naturaleza signica y sus aspectos semanticos y
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formales en la secuencia: funcién!® — contenido — forma. En este plano la
lengua se manifiesta ante todo con su caracter instrumental.

a) Naturaleza funcional: el significado linglistico es instrumento de
comunicacion social.

b) Unidades: palabra, oracién.

La palabra y la oracién son los instrumentos concretos de la
designacién que se reparten distintas funciones signicas, universales para
toda lengua: cognoscitiva, ideativa, representativa y expresivall.

c) Categorias: semdntico-funcionales, morfolégicas, morfosintdcticas,
sintdctico-estructurales, énticas.

Las caracteristicas semanticas de las categorias del significado derivan
de los tipos especificos de contenido lingtiisticol? (léxico, categorial,
instrumental, sintdctico, o6ntico), producto de la funcién cognoscitiva y la
funcion ideativa de la lengua.

La configuracion material del significado linglistico, cuyos rasgos mas
caracteristicos son el caracter lineal y la concordancia, es el universal
formal del nivel histérico mediante el cual se realiza la funcion
representativa del lenguaje!3.

10 Por su funcion, los significados linglisticos son instrumentos de la designaciéon de una
lengua concreta, o medios de estructuracién de la realidad extralingtiistica segiin las normas
histéricamente establecidas por una comunidad lingliistica dada.

11 La funcién cognoscitiva del lenguaje aparece plasmada en la palabra como categorizador histérico-
cultural de la realidad extralinglistica, como instrumento tradicional de la creacién de la imagen
lingtiistica del mundo, como signo virtual generalizado, convertido por su contenido cognitivo en medio de
comunicaciéon con su papel de componente semantico de la oracién. La oraciéon sirve a las funciones
ideativa, representativa y expresiva del lenguaje, con lo cual de hecho se convierte en signo linguistico
universal en cuyo contenido complejo coexisten dimensiones cognitivas, lingliisticas y psicosociales.

12 Los tipos de significado lingtiistico pueden ser considerados como universales semanticos del significado
mediante los cuales se realiza la funcién cognitiva y la funcion ideativa de la lengua. Al mismo tiempo, las
diversas caracteristicas tipologicas que posee el significado indican que este no puede existir sin
circunscribirse a una forma linglistica, especifica para cada contenido. La imagen lingtistica del mundo
no puede ser creada sin la sustancia léxica de las palabras; las palabras no pueden existir sin tener una
configuracion fénica y morfolégica; las oraciones se componen de palabras que participan no solo con su
significado 1éxico sino también como elementos funcionales con determinado significado categorial que
aseguran la cohesién y la estructuracion cabal de la oracion; las oraciones no pueden conformarse si las
palabras no se combinan de un modo sintdctico; la estructura semantica abstracta de la oracién sirve para
expresar la relacion predicativa; sus variedades onticas son categorizaciones generalizadas de las
situaciones comunicativas mas representativas.

13 E] rasgo mas caracteristico de la configuracion material es el caracter lineal de todas las unidades
linguisticas. A través de esta capacidad universal del signo linguistico se revela el paso de los contenidos
linguiisticos mas generales a los mas especificos. En la palabra este paso se manifiesta en la presentacion
morfolégica y categorial de la sustancia 1éxica; en la oracién, en su estructura de sujeto-predicado en que
subyace determinada relacién predicativa. La concordancia (la adecuaciéon formal al comportamiento
funcional solidario), realizada con las categorias morfosintacticas, garantiza la cohesion del enunciado. Ella
es la prueba de la interdependencia de los elementos en la estructura lingtistica y justifica la secuencia
lineal del significado linguistico.
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6) Universales del sentido:

El nivel individual del hablar es su plano real y polidimensional en que
se revelan todas las caracteristicas individuales, psicosociales y
socioculturales del lenguaje. El enunciado puede identificarse con la
funcién integrativa del hablar: es a la vez actividad signica, producto
lingtiistico y medio de comunicacion.

a) Naturaleza funcional: en el plano del sentido se expresa la postura del
hablante.

b) Unidad: enunciado.

El enunciado es el ultimo eslab6n de la cadena actividad (acto de habla)
— saber (competencia comunicativa) — producto (enunciado).

En cuanto unidad funcional del hablar, el enunciado presenta de forma
mas cabal la integridad de sus dimensiones fundamentales (universal,
particular e individual), integrando en su contenido complejo —el sentido-
magnitudes de todos los niveles del lenguaje que contribuyen a la creacion
del sentido y, por tanto, pueden ser enfocadas como universales. Tales son
la estrategia comunicativa, la tdctica discursivay el contexto.

Al mismo tiempo, en cuanto unidad real de la comunicacion, el
enunciado es marcador social de la estrategia comunicativa planeada y de
la tdctica discursiva elegida en un marco contextual concreto.

c) Categorias: valorativas, intencionales.

3.3. Los rasgos universales que hemos establecido en relacién con la
naturaleza funcional de cada nivel del hablar, de sus unidades ontolégicas
y de las categorias que les corresponden pueden denominarse universales
del hablar. Segiin Uspenskij (1970: 11) el estudio de los universales de la
lengua fija los limites del espacio linguistico que la lengua no puede
sobrepasar. Si atribuimos esta idea al hablar, podemos admitir que los
universales del hablar fijan el espacio del hablar detras del cual se halla la
comunicacién social. Las caracteristicas universales del hablar que hemos
indicado no son mas que unos marcos teéricos y metodolégicos en el
espacio —de por si- ilimitado del hablar. Porque como fenémeno humano,
como modi essendi, el hablar es actividad tanto cognoscitiva, como
lingliistica y comunicativa, esto es, un fenémeno efectivamente integro de
modi intelligendi, modi significandi et modi interpretandi.
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4. HACIA LA LINGUISTICA DEL HABLAR.

4.1. Las tesis que hemos sugerido ponen el acento sobre el enfoque
semantico-funcional para interpretar el hablar como actividad humana
universal. Esta perspectiva de investigacion permite revelar toda la
complejidad de dimensiones légico-cognitivas, lingliisticas, psicolégicas y
sociales que configuran la integridad polifénica del hablar. Desde el punto
de vista de la teoria del lenguaje y la metodologia linglistica, la
problematica abordada puede examinarse como testimonio de la
perdurabilidad de algunos temas —antiguos y actuales a la vez— como el de
la estructura general de la semiosis lingliistica, de sus contenidos, de sus
unidades basicas y las categorias que les corresponden. El estudio de las
categorias y los paradigmas no es una “pagina cerrada” en la linguistica. Y
si desde el punto de vista de la lengua como sistema de signos el problema
se da por solucionado, en el plano comunicativo él sigue en pie por la
necesidad de elucidar el estatuto especifico de sus partes integrantes en
una teoria mas general de la signidad. Una de las posibles soluciones en
esta direccion se sita indudablemente en la lingiiistica del hablar que
concibe el hablar como actividad humana, abierta y creadora, individual
en su realizacion, pero social por su naturaleza.

Los diferentes niveles del hablar y sus respectivas unidades ontologicas
pueden abordarse no solo como objetos de dominios auténomos del saber
cientifico, sino en los marcos de esta teoria integral -la lingtiistica del
hablar- situada en un nivel de abstraccion mas alto y que, a su vez, podria
inscribirse en el espacio de una semiotica comunicativa que estudiaria los
procesos de designacion, de significacion y de asignaciéon de sentido.

4.2. El modelo construido puede servir de base teérica y metodologica
para establecer los principios, las tareas y los posibles programas de
investigacion de una teoria mas general del hablar entendido como
fenémeno signico.

El objeto de ese dominio integral de la linglistica sera el hablar, situado
simultaneamente en un espacio tridimensional, pero unitario, de
designacién, significado y sentido.

La naturaleza compleja y dinamica de su objeto requiere que la
descripciéon se funde en principios semantico-funcionales, que responden a
su esencia semantica y a su caracter instrumental (signico).

En esa perspectiva integral de descripcion y estudio del hablar podrian
hallar su lugar y sus fundamentos los alcances de las principales ramas de
la lingtiistica, tales como la filosofia del lenguaje (con la cual la linglistica
del hablar coincide en el aspecto teérico), la gramatica descriptiva y
funcional de una lengua dada, la linglistica y la pragmatica del texto, la
psicolingiiistica, la sociolingliistica, la estilistica teérica y practica.

Asi esbozada, la lingiiistica del hablar no es un dominio nuevo del saber
cientifico, sino mas bien un programa integral del estudio del hablar como
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la manifestacién mas especifica de la esencia humana. Integrando los
resultados alcanzados en los diferentes ambitos de la linglistica, ella
podria aportar a la elucidacion de la naturaleza polifénica del hablar en
tanto que fenémeno humano universal.

4.3. Ante la lingiiistica del hablar, asi concebida, se presentan una serie
de problemas no solo de caracter tedrico y metodologico, sino también,
tareas relativas a la competencia comunicativa, a la realizacion eficaz de
las estrategias comunicativas, al comportamiento verbal como
manifestacion del comportamiento social, a las normas de la comunicaciéon
diaria.

En los estudios de la comunicacién intercultural, la linguistica del
hablar puede servir de base teorico-metodolégica para la descripcion de las
distintas estrategias comunicativas y para emprender analisis contrastivos
en el campo de las tacticas discursivas. Desde la perspectiva de las
estrategias comunicativas pueden explicarse las diferencias entre las
tacticas discursivas que se aplican por los representantes de distintas
comunidades linglisticas para resolver estrategias comportamentales de
caracter universal. Semejante enfoque integral en el estudio del hablar
podria constituir un fundamento fiable de los métodos aplicados en la
ensenanza de idiomas, cuyo objetivo primordial es aprender a utilizar la
lengua como medio de comunicacion en diferentes situaciones. En tal
perspectiva pueden replantearse algunos problemas de indole teérica y
practica en lo concerniente a las tareas en la adquisicion de la
competencia lingliistica y sociocultural, organizandolas sobre la base de (o
junto con) la competencia situacional, social y discursiva (estratégica) que
ya se tiene alcanzada con la lengua materna. Por otra parte, una
lingtistica del hablar en el paradigma presentado podria responder a
cuestiones concernientes a las predilecciones —en una lengua dada y en
una cultura determinada— por una u otra tactica discursiva, con lo cual se
abriria la posibilidad, en una perspectiva mas lejana, de explicar algunas
diferencias no solo linguisticas, sino también etnoculturales.

4.4. La modelacion del objeto de investigacion, en términos de Leont’ev,
es un componente necesario para su conocimiento aunque con ella no
termina el conocimiento. Ningtin modelo puede ser cabal y completo con
respecto a todas las caracteristicas del objeto estudiado (Leont’ev 1999:
10). En este sentido, el modelo propuesto no pretende ser exhaustivo. Es
mas bien un intento de buscar el programa integral, elaborado sobre una
base linglistica, para trazar las posibles vias hacia una concepcién
coherente del hablar como fenémeno humano singular, de naturaleza
pluridimensional, pero unitaria.

Para concluir, valdria la pena preguntarnos si la linglistica del hablar
no es la misma rama de aquella “ciencia general” destinada a estudiar “la
vida de los signos en el seno de la vida social”, que hace aproximadamente
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un siglo Ferdinand de Saussure (1973: 60) define como la linglistica del
futuro con todo su “derecho a la existencia”, y llama semiologia.
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