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Resumen.

El asentamiento de La Junta de los Rios fue un enclave fortificado, dependiente y
especializado en el control del territorio, en el seno de la ordenacion territorial de la explotacion
minero-metalurgica de la Faja Piritica Ibérica del III Milenio ANE que estructur6 el armazén
interterritorial de relaciones centro/periferia de la sociedad clasista inicial del Suroeste de la
Peninsula Ibérica. Su excavacion sistematica e integral ofrece un registro faunistico apto para un
analisis contextual del consumo alimenticio y, desde él, la exploracion de un nivel inicial de
evaluacidn de las practicas sociales que lo explican. Nuestra labor, en primer lugar, ha sido
realizar una visiéon general del nimero de restos determinados (NRD) y su peso en cuatro
unidades de consumo, tanto sincronica como diacronicamente. Por otro lado, centrandonos en
un analisis microespacial comparativo, este trabajo presenta los patrones de comportamiento de
las dos unidades mas parejas entre si mediante técnicas de arqueologia cuantitativa, densidad de
restos por m> y plantas pormenorizadas donde se ubican y relacionan los restos de
fauna/malacofauna (especies y regiones 6seas) con los recipientes ceramicos reconstruidos con
su capacidad volumétrica en torno al cal. 2500 ANE. Nuestro ultimo objetivo, en definitiva, ha
sido la obtencién de una serie de conclusiones de cardcter socioecondomico: composicion de la
dieta de sus habitantes, la organizacion de la explotacion animal y una aproximacion inicial a la

organizacion social del poblado, reflejandose un modelo parcialmente disimétrico entre las
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diversas unidades de consumo en cuanto a modelos de conducta, como reflejan los datos

cuantitativos y la ubicacion de los restos.

Palabras clave: La Junta de los Rios, Huelva, IIT Milenio ANE, Zooarqueologia, nimero de
restos determinados (NRD), peso, regiones oOseas, fases cronoldgicas y patrones de

comportamiento.

Abstract.

The archaeological site of La Junta de los Rios was an enclave fortified, depending and
specialized in the territory control, inside of the territorial order of the working mining-
metallurgic in the Iberian Pyrite Belt of the III millenium BC, characterized for the development
of an initial class society with a complex system of dominance-dependence and core/periphery
relationships. Through a systematic, detailed and integral excavation, this archacological site
offers an animal register able for his context analisis and study. Our labour, firstly, it has been
realize one general vision of the Number of Identified SPecimens (NISP) and his weight in the
four consumption units, as much sinchronic as diachronic. On the other hand, in a comparative
microspatial analisis, this work present the behavior patterns of the two units more equal to
himself through techniques of quantitative archaeology, spatial density and detailed plans where
to located and related the remains of fauna/malacofauna (species and bone regions) with the
ceramics recipients rebuilt with his volumetrycal capacity regarding about to cal. 2500 BC. Our
last objetive, in short, has been the attainment of a series of conclusions of character
socioeconomic: composition of the diet of his habitants, the animal explotation and some
evidences of the social organization of the settlement, reflected a model partially disimetric
between the diverses consumptions units as far as patterns behaviors, in function of the data

cuantitatives and the location of the remains.

Key Words: La Junta de los Rios, Huelva, IIT millennium BC, Zooarchaeology, Number of
Identified SPecimens (NISP), specimen weight, bone regions, chronological phases and

behaviors patterns.
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1. Introduccion.

El yacimiento arqueoldgico de La Junta de los Rios (Figura 1), situado en la confluencia
de las riveras del Malagon y el Albahacar (UTM 645325/416945, término municipal de Puebla
de Guzman, Huelva), se halla dentro de la Faja Piritica Ibérica, una de las provincias
metalogenéticas de sulfuros masivos mas relevantes a nivel mundial.

Este sitio fue el resultado de los procesos deposicionales y posdeposicionales de un
asentamiento ubicado sobre una “formacidn en espoldn”, con fuertes y pronunciadas pendientes.
El sitio, jalonado por afloramientos perpendiculares de pizarra, se delimita espacialmente como

una unidad geomorfoldgica exenta. En su cumbre, entre las cotas 90 y 106 metros, se

materializa una superficie arqueoldgica de una hectarea.
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Figura 1. Ubicacion del yacimiento arqueoldgico de La Junta de los Rios (Puebla de Guzman, Huelva).

Su ubicacién (junta de rios), emplazamiento (espolon de fuertes pendientes) y
asentamiento (corona del espoldn delimitada por un potente muro) reflejan una conducta en la
cual primo la estrategia locacional y defensiva (Figura 2).

Dicha estrategia de control/defensa viene determinada por una altitud relativa que
permite un control visual notable del entorno y un complicado acceso al sitio por el Norte y
Este, debido a las riveras del Malagon y Albahacar, junto con los abruptos afloramientos
rocosos. A ello se unié el trazado de una potente construccion muraria en el unico flanco (Este)
naturalmente accesible (Nocete, Lizcano y Bayona, en prensa).

El contexto histdrico en el que se integra es el III Milenio ANE, un periodo crucial en la
historia del Sur de la peninsula Ibérica y, en especial, del Andévalo de Huelva, dado que en ¢l se

gestaron tanto las primeras formas politicas del Suroeste de Europa como el inicio del primer
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desarrollo desigual de sus sociedades y territorios, asi como los primeros impactos humanos
sobre el medio ambiente, con un eje de relacion que determind el protagonismo de la Faja

Piritica de Huelva: la primera mineria especializada (Nocete y Peramo, en prensa).

Figura 2. Yacimiento de La Junta de los Rios, en una loma ubicada en la confluencia de los cursos Ribera
del Albahacar y Malagdn. Procedencia: Nocete ef al., 2005: 18.

La recurrencia de hogares, areas de molienda, vajillas ceramicas de consumo y restos
del propio consumo alimenticio en todas las edificaciones sefialan un armazoén residencial de 10
Unidades de Consumo y Residencia diferenciadas que, a tenor de la superficie conservada del
asentamiento, suponen entre 80 y el 60% de la trama original (Nocete ef al., en prensa).

La identificacion del registro de la fauna terrestre fue efectuada gracias al trabajo
elaborado por el Doctor José Antonio Riquelme Cantal, zooarquedlogo y miembro del Grupo de
Investigacion Estudios de Prehistoria Reciente (GEPRAN) del Departamento de Prehistoria y
Arqueologia de la Universidad de Granada.

Su estudio consistio en la aportacion, en cada uno de los lotes del material 6seo
recogido en el yacimiento, del Numero de Restos Determinados (NRD) por especies; el Numero
de Restos Indeterminados (NRI); el peso en gramos de los fragmentos hallados; el Numero
Minimo de Individuos (NMI) global del yacimiento; y, por ltimo, la osteometria (s6lo en los
escasos restos que pudieron ser medidos por su buena conservacion y relativo tamafio) para el

calculo de la edad de sacrificio y el sexo de las especies representadas (Riquelme, en prensa).

2. Metodologia zooarqueoldgica.

El estudio de los restos faunisticos recibe por parte de los especialistas una u otra
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definicion segun sus objetivos. En este trabajo hemos preferido el término «Zooarqueologia» al
de «Arqueozoologia», ya que éste ultimo puede inferir la investigacion de la evolucion de las
especies animales sin interrelacion con su consumo por parte de los seres humanos; otros
términos utilizados son los de “Etnozoologia” y “Osteoarqueologia” (Reitz y Wing, 1999: 1-7).
El analisis que ahora emprendemos se fundamento en el estudio pormenorizado de los
resultados obtenidos en las cuatro unidades de consumo con cifras dseas significativas para su
exploracion: U.C. 1/9, U.C. 2, U.C. 3 y U.C. 6 (Figura 3). El resto de estructuras conservo
restos marginales: la U.C. 7 se encontraba muy erosionada, mientras que tanto la U.C. 4 como la

U.C. 10 presentaban huesos de procesos de arrastre (Tabla 1).

Figura 3. Planimetria del yacimiento arqueoldgico de La Junta de los Rios
con las cuatro unidades de consumo (U.C.) bajo analisis.

RESTOS RESTOS
DETERMINADOS (NRD) INDETERMINADOS (NRD | 1AL
ESTRUCTURAS DE PESO
N 0 PESO % - oo |PESO| o |gEsTOs | TOTAL
(@ (@
1/9 211 | 2515 | 2747 | 6202 | 628 | 7485 | 1632 | 3798 839 4.429
2 399 | 3200 | 3586 | 5214 | 848 [ 6800 3292 | 4786 | 1.247 6.878
3 348 | 40016 | 2628 | 6248 | 532 [ 5984 1578 | 37.52 880 4.206
o4 3 23,53 45 5000 | 26 |[7647] 45 | 50,00 34 90
6 154 | 2750 | 1222 | 5104 | 406 | 7250 1.172 | 48.96 360 2.394
7 3 100 27 100 - - - - 3 27
10 4 12,12 32 1882 | 20 [@8788| 138 | s1.18 33 170
TOTAL 1.127 10.287 2.469 7.907 3.596 18.194

Tabla 1. Restos dseos y peso (en gramos) por estructuras.
Las especies documentadas son tanto domésticas (cerdo, oveja, cabra, vaca y caballo)
como salvajes (ciervo, conejo, jabali, perdiz, tejon y uro). Por motivos de simplificacion (Navas,

2004: 43-44; Navas, Molina y Esquivel, 2005: 90-91 y 93) y ante la imposibilidad de
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diferenciacion entre ciertas especies (cabra/oveja; cerdo/jabali; vaca/uro) se ha establecido su
agrupacion en cinco bloques faunisticos: caballo o equus ferus (EQF), bovidos o bos taurus
(BOT), suidos o sus domesticus (SUD), ovicaprinos (O/C) y salvajes (SAL).

El desglose anatomico llevado a cabo cubre todo el esqueleto animal de las especies
representadas, denominando la nomenclatura veterinaria a ciertos huesos de forma diferente a la
humana (Chaix y Méniel, 2005: 260 y 262): cubito (ulna), rétula (patella) y peroné (fibula). Por
otra parte, los restos dseos también han quedado agrupados, esta vez en cuatro regiones dseas
(I, I, I y V) establecidas en funcion de su aporte carnico (Maamar Sidi y Gillioz, 1995).

Los huesos identificados, treinta en total, se sefialan con un asterisco (*); en este
sentido, debemos especificar que mientras la parte proximal es el extremo superior de un hueso, la
distal es el inferior.

1. Esqueleto axial (cabeza —craneo y cara—) y parte del esqueleto de las manos y pies:
clavija osea™®, neurocrdneo™®, viscerocraneo*, dientes superiores*, mandibula*®,
dientes inferiores*®, hioides, fila distal del carpo*, metacarpo®, tarso* (excepto
astragalo y calcaneo), metatarso*, falange 1° (proximal)*, falange 2° (media)*,
falange 3° (distal)* y metapodo (metacarpos y metatarsos, sin determinar)*.

2. Esqueleto axial (columna vertebral y torax) y miembros pelvianos (pelvis): atlas*,
axis*, vértebras*, costillas* y pelvis*.

3. Miembros toracicos (cintura del miembro toracico, brazo, antebrazo y parte de la
mano): escdpula®, humero*, radio*, ulna*, coracoides* y fila proximal del carpo.

4. Miembros pelvianos (muslo, pierna y parte del pie): fémur*, patella™®, tibia*,

maléolo, fibula* y fila proximal del tarso (astrdagalo™*y calcaneo™).

La primera region corresponde a los fragmentos caracteristicos de patrones de despiece
y obtencion de representaciones ideomorfas (los denominados como idolos-falange por la
arqueologia historico-cultural); la segunda contiene un mediano contenido carnico; mientras
tanto, la tercera y la cuarta poseen el principal aporte alimenticio (Maamar Sidi y Gillioz, 1995:
176) que un animal proporciona a sus consumidores.

El analisis cronométrico de La Junta de los Rios fue realizado mediante 13 dataciones
radiocarbénicas (Carbono'*) de muestras de restos de encina asociadas a contextos de
combustion de hogares; los resultados se obtuvieron de los laboratorios de Beta (Estados
Unidos) y Uppsala (Suecia). Este muestreo representa la mas amplia y completa serie
cronolégica del III Milenio ANE en el Suroeste de la peninsula Ibérica (Nocete, en prensa). De
esta forma, se fecharon pormenorizadamente los restos de fauna de la U.C. 2 y 3.

El andlisis microespacial se llevo a cabo a través de una serie de métodos de analisis:
1) el grado de similitud de las diferentes unidades de consumo mediante técnicas de arqueologia

cuantitativa; 2) el peso y el NRD por m’; 3) por tltimo, la ubicacién en el interior de los hogares
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de los restos zooarqueoldgicos (incluyendo el registro de malacofauna e ictiofauna) junto con
los recipientes ceramicos que pudieron ser reconstruidos, para asi poder obtener patrones
simétricos o disimétricos a raiz de su distribucién espacial en torno al cal. 2500 ANE.

Por ultimo, procedimos a la realizacion de una evaluacion estadistica donde
mencionamos los valores de las frecuencias observadas/esperadas tanto de las especies
existentes como del numero de huesos agrupados en regiones Oseas. Asi, se infirieron patrones
de conducta de las diferentes unidades de consumo, en funcidén de si los valores observados

fueran inferiores o superiores a los esperados estadisticamente.

3. Resultados generales.

Los primeros resultados del estudio faunistico (Tabla 1) reflejan un importante grado de
fragmentacion 6sea, tal como denota el alto porcentaje que representa sobre el total la tasa de
indeterminacién (NRI). Esta es muy elevada, con un peso no tan relevante (es decir, muchos
restos con una masa secundaria); mientras tanto, la tasa de determinacién (NRD) aporta unos
valores porcentuales por estructuras entre el 25 y el 40%, y un peso destacado (51-61%).

Los numerosos huesos no identificados son consecuencia de un elevado grado de rotura,
al margen de encontrarse casi todos quemados; no obstante, muestran los rasgos tipicos del

grupo de los mesomamiferos: cerdo/jabali y ciervo, fundamentalmente (Riquelme, en prensa).

3.1. Estudio sincronico.

El estudio comparativo entre las diferentes unidades de consumo nos proporciona una
informacioén relevante para su analisis (Tabla 2 y 3). Primeramente debemos sefialar que todos
los grupos de especies estan representadas en las cuatro viviendas; en cuanto al peso de cada
conjunto animal, el grupo de especies salvajes —llega a aportar a sus consumidores carne,
huesos, pieles, astas, etc.— supera la importancia en peso del grupo doméstico, causante del
abastecimiento de productos muy variados (Tabla 2). Los especimenes salvajes (SAL) y suidos
(SUD) ocupan la primera y la segunda posicion en todas las unidades, respectivamente, salvo en
la U.C. 3 (los bovidos se encuentran en segundo término); con respecto al resto de especies, el
caballo (EQF) es la menos importante en todas las cabafias, mientras que los ovicaprinos (O/C)

y bovidos (BOT) se hallan en una posicion intermedia.

o EQF Q/C BOT SUD SAL

t.C. Gramaos ) Gramos %% Gramos ) Gramaos %% Gramaos )

1/9 71 2,58 71| 2,58 70| 2,55 369 1343 2.166| 78,85
2 221 061 103 287 215 6,00 959 | 26.74 2.287| 63,78
3 35 1.33 106 4.03 578 21.99 485] 1846 1424 | 5419
& 12| 098 88 7.20 66| 540 116 949 940 76,92

Tabla 2. Peso (gramos/%) de los restos 0seos de cada grupo de especie por unidad de consumo (U.C.).
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En cuanto al nimero de restos determinados (NRD), la distribucién dsea por regiones
anatomicas constituye un parametro muy destacado para la obtencion de los diferentes patrones
de conducta de las unidades de residencia: ya sean lugares de consumo, de despiece, donde se
trabaja el hueso o espacios donde las astas de cérvidos se emplean para la talla del silex
—destacando la U.C. 2 en clavijas Oseas, tanto en numero como en peso (ver anexos)—, entre
otras especializaciones (Navas, 2004: 48; Navas, Molina y Esquivel, 2005: 97).

Casi la totalidad de las especies muestran un manifiesto predominio de los huesos
pertenecientes a la I region (Tabla 3). El caballo, ademas, es la unica que sdlo presenta
elementos de dicha clase: sus huesos se dedicaron a la elaboracidon de idolos; su estatus, por lo
tanto, seria doméstico, tanto por la escasez de sus restos —anomalo si se produjera su caza—,
como a su existencia en Cabezo Juré (Alosno, Huelva), a tan so6lo 14 kilometros, de forma

completa tras su empleo en actividades domésticas (Riquelme, 2004: 258-259).

REGIONI |REGION II1 | REGIONIIT [ REGION IV | TOTAL

ESPECIE | U.C. Ne | % [N oo | N°| 0% | N°| % Ne | %%
19 3 100] - - - - - - 3| 100

2 2] 100] - - - - - - 2] 100

EQF 3 2] 100] - - - - - - 2| 100
6 1] 100] - - - - - - 1| 100

19 1] 50| 1] s0| - - - - 2| 100

BOT 2 706364 1| 909] 1| o909 2| 1s08| 11| 100
2 12] 7059 2] 11.76] - - 3] 17.65] 17| 100

6 1] 5000] - - - - 1| 50.00 2| 100

1/9 6] 5455 1] 909 2 1sas[ 2] 1s1s| 11| 100

orc 2 704375 3] 1875] 2| 1250 4| 2500] 16| 100
3 6] 2143 7] 2500 9| 3214 6| 2143 28] 100

6 512273 9l 4091 4| 1sa1s| 4| 1s1s| 22| 100

1/9 33] 61.11] 10| 1852] 6] 11.11] 5| 926| 54| 100

<UD 2 s6| 4341| 27| 2093] 22| 1705 24| 1860| 129] 100
3 68| 5574 21| 17.21] 18] 1475 15| 1230] 122] 100

15/ 4167] 5[ 1389] 6] 1667] 10| 2778] 36 100

19 84| 5957| 14| 993| 21| 1489 22| 1560| 141| 100

SAL 2 85| 3527| 63| 26,14| 38| 1577 55| 22.82| 241 100
> 3 66| 36.87| 39| 2179 24| 1341 50| 2793| 179] 100
6 370 3978 21 2258 12 1290 23] 2473 93] 100

Tabla 3. NRD (n°/%) de los grupos de especies por regiones 6seas y unidades de consumo (U.C.).

La superioridad de la I regién solo la incumple los ovicaprinos en la U.C. 3 y 6, donde
la I y la IV regién son las dominantes, respectivamente. Con el resto de regiones, existe un
predominio heterogéneo; asi, por lo que respecta al ciervo, la IV region ocupa el segundo lugar
excepto en la cabafa 2, donde la supera la II region; los suidos se comportan al contrario, ya que
la IT regién sobrepasa a la IV en todas las unidades menos en la U.C. 6; por tltimo, en los

bovidos, muy marginales, sobresale tras la I regién —la I empata con ella en la U.C. 1/9—1a 1V,
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3.2. Estudio diacronico.

Gracias a la realizacion de un amplio programa de dataciones radiocarbdnicas mediante
técnicas de Carbono'* (Figura 4), pudimos desglosar diacronicamente la U.C. 1/9 y U.C. 2. La
U.C. 1/9 aport6 tres secuencias cronolégicas: Fase I (cal. 2560+61 ANE), Fase II (cal. 2526+46
ANE) y Fase III (cal. 2363+67 ANE). La U.C. 2, por su parte, conservd dos: Fase [
(cal. 2760+108 ANE) y Fase II (cal. 250747 ANE). Se han descartado, ldégicamente, los

huesos encontrados en superficie.

Atmospheric data from Reimer et al (2004, 0:C al w210 Bronk Ramsey (2005); cub 1S sd:12 prob uzp[chron]
T T

Unidad de corsumo| 1 (us|25) 4103'51455'3P g Cmmm ||
Unidad de consumo| 1 (us|26) 4005+458P | [ [ mm] ]

Urida‘1d de (‘:or su;110 1 &us 30‘) 393;5140E;:P ‘ l DEI l
Unidad de consumo) 1 (us 27) 3880:40BP| | | L]
Puerta (Lis 22) 3995+40BP l l ' (mm g |
Unidad de consumo) 2 (us|7) 4210+80BP [ | N ]

Unlidad de corsumo) 2 {us 16{) 3990:70BP | | :
Urida‘1d de (‘:or: su;110 2 &us 12‘) 31986140E;P 1 EJ 1
Urida‘1d de (‘:or sdmo 3 (us 19I) 4000+40BP | [/ ] |
Urida‘1d de c‘:orsu‘mo 3 &us 21‘) 399251405P ‘ l tE 0 B
Unidad de (Izor sumo| 6 (us|5) | 4090+45BP i Il :

Unidad de consumo 6 {us 4)6910&455# l i 11
Unidad de consumo| 6 (us|2) 38801+45BP |::i|[[

-4400 -4200 -4000 -3800 -3600 -3400 -3200 -3000 -2800 -2600 -2400 -2200 -2000
Afios de Calendario

Figura 4. Cuadro cronométrico por unidades de consumo y unidades sedimentarias en afios de calendario.
Procedencia: Nocete, en prensa.

La importancia de los fragmentos 6seos de las fases cronologicas mas antiguas es
reducida, ante procesos de limpieza y superposicion de capas sedimentarias; en definitiva, son la
Fase 11 (U.C. 1/9) y la Fase II (U.C. 2) las que agrupan a la inmensa mayoria de los restos de
huesos conservados. Tanto la U.C. 1/9 como la U.C. 2 muestran un determinado patrén de
comportamiento secuencial en cuanto al peso y nimero de restos (NRD) aportado por cada

grupo de especies (Tablas 4 y 5).
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EQF 0/C BOT SUD SAL TOTAL
U.C. FASES

CRONOLOGICAS e | % | g| % | g|%| g| % ¢ | % | g |

FASE I (cal. 256061 ANE) | 45 [ 12.75 | - 10283 s81|2205| 217 |6147| 353|100

1/9 | FASEIT (cal. 1526246 ANE) 1] 060] - | 7 (483 | 261793 | 111|7655| 145|100

FASE T (cal. 1363267 ANE) | 25 | 1.60 | 15| 1.02| 44298 | 164 |11.12 | 1227 [83.10 | 1475 | 100

| FASEI(cal. 2760=108 ANE) - - T 303.00| 33|34.02| 616280 | 97]100

- FASE I (cal 2507=47 ANE) | 22 | 071 ] 100 | 3.24 | 133 | 431 | 875 | 28.35 | 1956 | 63.38 | 3.086 | 100

Tabla 4. Peso (g/%) de los restos 6seos de cada grupo de especie por U.C. y fases cronoldgicas.

IREGION | IIREGION | III REGION | IV REGION TOTAL

U.C. | FASES CRONOLOGICAS| ESPECIE [ . [ . [ [ o |n 0 v o N | oo
EQF 1] 100] - B - - - - 1| 100

FASET Bor - - - - - - - - - -
(cal. 2560=61 ANE) A - | - - - 1] 100] - - 1] 100
STUD 10] 7143 - - 1 714 3] 2143] 14] 100
SAL 19] 54.29 gl 2285 3 857 5| 1429 35| 100
EQF 1| 100] - - - - - - 1| 100

e FASEIT Bor = = = = - = z = = =
(cal. 2526246 ANE) 0/ 1 50 1 50| - -~ |- - 2] 100
SUD 1] 3333] - - 2] 66,67 - - 3] 100
SAL 4] 28.57 1| 7.14| 5| 3s571| 4| 2857 14| 100
EQF 1] 100] - B - - - 1| 100
BOT 1] 100] - B - - - - 1| 100

FASE HI = - -

(cal. 236367 ANE) o/C 1| 66.67| - - 1] 1667 1| 1667 6| 100
SUD 18] 64.29 6| 2143| 2 714 2 7.14] 28| 100
S4L 40| 5970| 4| 597| 11| 1642| 12| 1791 67| 100

EQF - - - B - - - - B -

FASET Bor - - - - - - - - - -
(cal. 2760+108 ANE) oc - B - - N 100 1) 100
SUD 2 50 - B 1 25| 1 25 4] 100
, SAL 2| 3333 2] 3333 - - 2| 3333 6] 100
) EQF 2| 100] - B - - B B 2| 100
BOT 6| 66,67 1] 111 1| 1| 1| 1111 9| 100
el Z{;fi{" R 0/C 7| 46.67| 3 20| 2| 1333] 3 20| 15| 100
STD so| 42,74 25| 2137] 19| 1624] 23| 1966 117] 100
S4L 75| 34.88| 54 2512 37| 1721 49| 2279] 215 100

Tabla 5. NRD (n°/%) de los grupos de especies por regiones anatomicas en las diferentes fases
cronologicas de la U.C. 1/9y 2.

Las practicas cinegéticas, con el ciervo a la cabeza, aumentan con el transcurso del
tiempo; mientras tanto, la cabafla doméstica —predominando claramente los cerdos— se reduce
de forma palpable en la U.C. 2 y también en la U.C. 3, aunque en ésta ultima aparecen
modestamente otras especies (équidos y ovicaprinos) junto con un leve incremento de bdvidos.
En cuanto al NRD, el bloque doméstico conserva mayores cifras de la I region que las especies
salvajes, ante posibles patrones de matanza divergentes entre animales cazados y domesticados.

La pérdida de relevancia de las especies domésticas sobre las silvestres es una tendencia
suficientemente contrastada. Mientras fue posible, La Junta de los Rios recibidé especies
domésticas a cambio de la proteccion del territorio, como consecuencia de una complejidad
politica que se articuld mediante una especializada division territorial del trabajo (Nocete,

2001).
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4. Analisis microespacial.

El andlisis del grado de similitud, representado mediante un dendrograma, refleja muy
bien las relaciones entre las unidades de consumo analizadas. En este caso hemos utilizado la
sencilla técnica del vecino mds proximo o enlace simple (Figura 5) mediante la
ausencia/presencia (o dicotomicos) de regiones anatomicas por grupos de especies a través del
Coeficiente de Jaccard (Shennan, 1992: 216-217). El resultado que nos aporta concede una
misma escala de similitud entre las U.C. 1/9, 2 y 3 (0,94), mientras que la U.C. 6 sdlo se

distancia en dos centésimas (0,92).
0,90 =
0,91 =
0,92 =

0,93 ==

0,94 =

0,95 w
0,96 w
0,97 =
0,98 =
0,99 =

1,0

I
1/9 2 3 6

Figura 5. Dendrograma por enlace simple con el grado de similitud de todas las
U.C. estudiadas mediante el Coeficiente de Jaccard.

Continuando nuestro objetivo de aproximacidon sobre posibles patrones faunisticos
diferenciados en el seno de la Junta de los Rios, calculamos la superficie de las unidades 2 y 3,
es decir, aquellas comparables entre si por su clara delimitacion, contextualizacion y simetria

; . 2
temporal, para asi obtener el peso y el nimero de huesos por m".
Los resultados demuestran unos valores no coincidentes, ya que tanto el NRD como el
2 4. . . .
peso por m~ difieren notablemente (Tabla 6). Estas cifras son consecuencia de una superficie

diferente en unay otra vivienda, presentando la U.C. 3 un tamaifio relativamente superior.

U.C. PESO (g) NRD m" PESO/m’ NRD/m’
2 3.086 358 12,01 2981 256,95
3 1.984 303 20,07 15,10 08.85

Tabla 6. Cifras para el estudio comparativo por m” de las U.C. 2 y 3 en torno al cal. 2500 ANE.
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Se perciben, por tanto, diferencias numéricas que transmiten modelos divergentes en su
interior; reflejandose, pues, un patron de comportamiento disimétrico de las dos unidades de
consumo. Esta situacion se puede deber a varias circunstancias:

1. Una mayor presencia humana en la U.C. 3, ante su destacado tamafio. No obstante, el
contenido faunistico es claramente inferior al existente en la U.C. 2, por lo que esta
posibilidad parece muy poco plausible.

2. Un nimero escaso de residentes en la U.C. 3, pero con un espacio doméstico bastante
amplio. Profundizando en su registro material, no existen evidencias de una
presencia destacada de malacofauna ni ictiofauna asociadas; la cifra de recipientes
ceramicos es pareja, aunque la capacidad volumétrica total que presenta la vivienda 3
es superior. Por otra parte, sélo tiene un hueso trabajado.

3. Mayor niumero de habitantes en la U.C. 2, tanto por su nimero de restos como por un
peso total de los mismos bastante superior al que nos encontramos en la U.C. 3. Esto
es, el consumo alimenticio de esta vivienda es mucho mas importante, a lo cual
debemos afiadir la presencia de una malacofauna igualmente mas numerosa y la
existencia del unico fragmento dseo de ictiofauna (vértebra de barbo) hallado en el

yacimiento.

La ubicacion microespacial de los restos faunisticos localizados en las dos unidades de
consumo mas parejas entre si (U.C. 2 y U.C. 3) constituye un punto de analisis adicional. Al
margen de la ubicacidn dsea pormenorizada, incluyendo el peso tanto de los restos determinados
como indeterminados, hemos incorporado los recipientes ceramicos destinados al consumo, a la
preparacion de alimentos y a la distribucion y almacenaje que han podido ser reconstruidos
volumétricamente (Indcio, 2005), en pro de la realizaciéon de conclusiones comparativas
referentes a patrones de comportamiento. En aras de completar el registro de la fauna de La
Junta de los Rios, también ubicamos en las plantas la malacofauna (procedente tanto del entorno
proximo —fluvial- como desde una distancia minima de 45 km —marina—), e ictiofauna
existentes (Prenda, Blanco y Pérez, en prensa), muy secundarias en importancia alimenticia.
Ademas, representamos la industria 6sea —algunos huesos trabajados—, ya que constituye una

utilizacién mas del esqueleto animal (Figura 6).
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Figura 6. Leyenda de los artefactos/ecofactos para el estudio de su distribucion microespacial.

La planta de la U.C. 2 (Figura 7) refleja una abundante concentracion de especies en el
nucleo central, alrededor del hogar (al margen de malacofauna tanto fluvial como marina), junto
con las mayores cantidades de peso: nos encontramos, pues, con el area donde tendria lugar el
consumo carnico; ademas, se encuentra asociada con recipientes de consumo. Mientras tanto, en
la zona sur o periférica, se produce la agrupacion mas importante de restos indeterminados con
un peso modesto, acompafados por las especies mas relevantes; esta situacion estaria ligada con
actividades de limpieza. También en el sur esta el grueso de los recipientes de almacenaje.

La distribucion microespacial de las regiones anatomicas pertenecientes a las dos
especies mas importantes (ciervo y suidos) del registro faunistico en la U.C. 2 (Figura 8) denota
un patréon de comportamiento practicamente homogéneo, ya que las concentraciones de fauna
agrupan a regiones tanto de despiece como de consumo alimenticio. No obstante, en la periferia
(norte y sur) no se documenta la presencia de todo el esqueleto animal, sino solo algunas
secciones, como reflejo de zonas marginales o de limpieza periddica.

El patron de conducta de la U.C. 3 (Figura 9) es parecido al de la cabafia 2. La zona
central —donde se ubica el hogar con diversos morfotipos ceramicos— es la predominante en
restos de fauna (documentandose todas las especies de la U.C. 2 ademas de perdiz y cabra),
encontrandose alli toda la malacofauna presente (exclusivamente marina). El area norte, por su
parte, tiene una gran cantidad de ceramica, asociandose €sta por grupos de morfologia diversa.
La zona sur o periférica es igualmente secundaria en nimero de restos, abundando los
indeterminados (sobre todo en el sector sureste) con un peso reducido, como reflejo de procesos
de limpieza. Aqui, como resulta comprensible de un area asociada a dichas actividades, no se

han documentado recipientes ceramicos reconstruidos.
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Figura 7. Planta de la U.C. 2 con la ubicacion microespacial del registro asociado a la fauna.
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Figura 8. Planta de la U.C. 2 con la ubicacion microespacial de las diferentes regiones dseas de las dos

especies mas representativas: ciervo (+1, +1I1, +III +1V) y suidos (*I, *I1, *III, *IV).
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Figura 9. Planta de la U.C. 3 con la ubicacion microespacial del registro asociado a la fauna.

La distribucioén interna de las cuatro regiones 6seas correspondientes a las dos especies
mas relevantes en la dieta de los habitantes en la U.C. 3 (Figura 10), esto es, ciervo y suidos,
refleja un patron de comportamiento algo diferenciado que en la U.C. 2, ya que resulta mas
palpable la exclusiva presencia de partes anatdmicas de despiece en el area periférica (sur). El

nucleo de regiones ricas en carne se concentra, por su parte, en la zona central asociada al hogar.

5. Conclusiones.

Las principales conclusiones del registro faunistico del yacimiento de La Junta de los
Rios son aquellas relacionadas con las practicas socioecondmicas desarrolladas en su interior.
De esta forma, resulta fundamental pues la consecuciéon de una serie de premisas ligadas
intimamente con la constitucion, mantenimiento y desarrollo del sistema vigente: 1) la dieta;
2) la organizacién de la explotacion alimenticia; 3) indicios de la organizacion social (Estévez,
1991: 73-77).

El analisis del cuadro alimenticio refleja un consumo exhaustivo de especies salvajes,
cuyo Numero Minimo de Individuos (NMI) es el siguiente: 26 ciervos, 28 conejos, un numero
indeterminado de jabalies —no pudieron discriminarse de los cerdos— y la posible existencia de

uros; también se identifico un individuo juvenil de tejon, junto con dos fragmentos de perdiz. La
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Figura 10. Planta de la U.C. 3 con la ubicacion microespacial de las diferentes regiones dseas de las dos
especies mas representativas: ciervo (+1, +II, +1II, +IV) y suidos (*I, *II, *III, *IV).

fauna doméstica, por su parte, es visiblemente modesta, como reflejo de practicas ganaderas
poco relevantes en el seno del asentamiento. Por grupos animales, el NMI de los équidos sélo
presenta un individuo adulto y otro subadulto; los bovidos estan representados por un individuo
juvenil y dos adultos; por otro lado, tanto los ovicaprinos (13 individuos, incluyendo dos de
cabra) como los suidos (19 individuos, incluyendo posibles jabalies) presentan una completa
cohorte de edad (infantil, juvenil, subadulto y adulto): esto es, todas excepto la senil (Riquelme,
en prensa). Ante lo dicho, hay especies que procederian del exterior (caballos y vacas); empero,
no podemos tener la misma seguridad con respecto a otros que requieren una especializada
conducta (ovicaprinos), aunque si notables evidencias como comentaremos mas adelante. Los
mamiferos domésticos procedentes de otras areas llegaron al poblado de forma completa, salvo
en el caso del caballo, tal y como puede inferirse de la existencia de restos oOseos
correspondientes a todas las regiones anatomicas. Nos encontramos ante un emplazamiento que
carece de tiempo y espacio para la gestion ganadera, por encontrarse sumido en otras
actividades: la defensa del territorio, tal y como denotan las fortificaciones.

El conjunto malacolégico, por su parte, es muy escaso en nimero y peso, existiendo
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solo en las U.C. 2 y 3 (Tabla 7). Esta situacién difiere sobremanera con la que nos encontramos
en el asentamiento de Cabezo Juré, donde se han documentado —a falta de conocerse el estudio
de los restos aparecidos en la campafia de 2007— 2.336 restos pertenecientes a 920 individuos,
con un peso de 9.862 gramos, predominando la especie marina Venerupis Decussata (Nocete et
al., 2004: 221), conocida también como Tapes o Ruditapes Decussata, o almeja fina. Ademas,
en La Junta de los Rios sdlo se han registrado restos correspondientes a la estacion de verano,
mientras que en Cabezo Juré el consumo es ininterrumpido durante todo el afio (Nocete et al.,
2004: 222). Asi pues, la relacion de La Junta de los Rios con la costa —Océano Atlantico— fue
secundaria, dependiendo de un nucleo que actué como suministrador eventual de recursos

malacoldgicos a cambio de contrapartidas defensivo-estratégicas.

OFATN U.C.2 U.C.3
MALACOFAUNA ~] % [PEso@ | % |N] % | PEso@ | %
MOLUSCOS MARINOS 6 | 4286 | 6035 | 2866 | 4 | 100 6.894 100
MOLUSCOS FLUVIALES 8 | 5714 [ 15022 | 7134 [ - - - -
TOTAL 14 | 100 21,057 100 [ 4] 100 6,894 100

Tabla 7. Malacofauna de La Junta de los Rios.

Tras ello podemos profundizar en la organizacidon de la explotacion, ya que también
puede inferirse a raiz del estudio, andlisis y comprension del registro faunistico. Como ya
comentamos, las practicas cinegéticas son las predominantes, dejando en un segundo plano la
importancia carnica de las especies domésticas.

Este patrén de comportamiento no refleja, sin embargo, un modelo ligado a las
tradicionales sociedades cazadoras-recolectoras, debido a ciertas evidencias que demuestran el
desarrollo de un sistema social mas complejo: consumo de animales domesticados, complejidad
actividad metalurgica, especializacion defensiva y un entramado de relaciones centro/periferia
de dependencia socioecondmica y politica.

Tampoco constituye una sociedad ganadera, como se ha podido inferir mediante las
evidencias que la fauna ha proporcionado y la ausencia en el registro arqueoldgico de practicas
y artefactos ligados a la ganaderia. Es decir, a la escasez del valor total en cuanto a nimero de
restos, nimero minimo de individuos y peso de la domesticacion animal, debe afiadirsele la
inexistencia de establos, rediles, queseras y perros. Ademas, la documentacion polinica no
aporta datos que puedan extrapolarse a la presencia de areas abiertas destinadas a cultivos —los
cereales encontrados son infimos y procederian del exterior— y al pasto de los animales, sino
todo lo contrario: paisaje de densa cobertura arborea (Carrién y Montoya, en prensa).

Los especimenes domésticos, en suma, procedieron del exterior, salvo probablemente el
cerdo —carente de una dedicacion intensiva—, por lo cual no debemos asignarles a los habitantes
de La Junta de los Rios una economia de domesticacion causante de un determinado sistema de
propiedad en el seno de las relaciones sociales de dicho poblado (Estévez, 1991: 59). Es

consecuencia de la existencia de ciertas contrapartidas que benefician sobremanera al sistema
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dominante establecido en el Valle del Guadalquivir.

Nos encontramos por tanto ante un poblado de caracter periférico y dependiente de
otros nucleos especializados en la produccion metaltirgica del cobre, como Cabezo Juré. Aqui,
la presencia de animales domésticos es muy relevante (75% de los restos determinados y 70%
del peso total), encontrandose claramente por encima de las especies silvestres (Riquelme, 2004:
255). Es decir, el sistema de explotacion en este asentamiento difiere notablemente del existente
en La Junta de los Rios: control de cabafias ganaderas versus predominio cinegético.

El modelo faunistico de Cabezo Juré se caracteriza por el consumo de especies
domésticas, asegurandose un sustento para la dieta y su empleo para trabajos como la traccion,
el transporte (imprescindibles para el desarrollo de las actividades metalurgicas), la vigilancia o
la compaiiia (caso de los perros), al margen de la obtencidon de productos secundarios como los
derivados lacteos o la lana para la vestimenta. La caza, por su parte, no se encontraria ligada a
acciones para la defensa de los campos de cultivo, ya que no se documentan actividades
agricolas; su finalidad fue el complemento carnico (supliendo la dedicacion de vacas y caballos
a otras funciones) como consecuencia, en parte, de la tala sistematica del bosque proximo para
el proceso de fundicion metalurgica (Riquelme, 2004: 262-263).

Por el contrario, el patron de comportamiento existente en La Junta de los Rios difiere
sobremanera a lo expuesto anteriormente. Su dedicacion casi exclusiva a la defensa del
territorio, en un armazon de asentamientos interrelacionados, fue causante directa del sistema de
explotacion mantenido por sus habitantes: caza predominante, complementada por especies
domésticas aportadas en parte desde el exterior, tanto para el consumo alimenticio como para
actividades textiles (documentandose cuernecillos de hilado y lana de oveja), sobre todo.

Finalmente, el calculo de las frecuencias esperadas (Downie y Heath, 1983:
217-218) en comparaciéon con las frecuencias observadas generé una informacion muy
sobresaliente para la comprension del patron alimenticio del asentamiento. Aparte de completar
el modelo de la dieta de sus habitantes, el analisis de frecuencias aporta indicios relevantes
acerca de la organizacién social en la parcela faunistica.

El porcentaje de cada grupo de especies en las diferentes unidades de consumo bajo
estudio no coinciden exactamente con los resultados proporcionados mediante el analisis
estadistico de la frecuencia esperada. Asi, los valores observados reflejan que por viviendas, la
U.C. 1/9 tiene un porcentaje superior al esperado de especies salvajes y de équidos; la U.C. 2
sobrepasa en suidos y salvajes —por muy poco— el valor esperado; la U.C. 3 manifiesta una
sobreexplotacion, aunque leve, de bovidos, ovicaprinos y suidos; por tltimo, la U.C. 6 contiene
unos valores diferenciados, ya que el numero de restos de ovicaprinos supera al esperado en un

8%, mientras que los suidos estan infravalorados en un 7% (Tabla 8).
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RECUENTO U.C.

GRUPOS | OBSERVADO 19 3 3 6 TOTAL
ESPECIES Y - - : : : .
ESPERADO Ne® %0 Ne L) Ne % Ne % N %%
EQF Frec. observada 3| 142 21 0,50 2 0,57 1| 0,65 8| 100
Frec. esperada 1,52 0,72 2,87 0,72 2,50 0,72 1,11 0,72 81 100
BOT Frec. observada 21 095 11| 276 17 4,89 21 130 32| 100
Frec. esperada 6,07 2,88 11,48 2.88 10,01 2,88 443 2,88 32| 100
olc Frec. observada 11| 521 16| 4,01 28 8.05 221 1429 77| 100
Frec. esperada 14.61 6,92 27.63 6,92 2410 6,93 | 10.66 6,92 77| 100
SUD Frec. observada 541 2559 129 | 32.33 122 | 35.06 36 | 2338 341 | 100
Frec. esperada 64,70 | 30.66 122 36 | 30,67 106,72 | 30,67 | 4722 | 30,66 341 | 100
SAL Frec. observada 141 | 66,82 241 | 60,40 179 | 51.44 93 | 60,39 634 | 100
Frec.esperada 12410 | 58,82 | 23466 | 58,81 | 204,67 | 5881 | 9057 | 58,81 654 | 100
TOTAL Frec. observada 211 399 348 154 1.112 | 100

Tabla 8. Frecuencia observada/esperada del Nimero de Restos Determinados (NRD)
por grupos de especies y unidades de consumo.

Por lo tanto, resumiendo, la U.C. 1/9 conserva unas cifras relevantes de especimenes
salvajes y menor de la esperada de suidos, la U.C. 2 tiene unos porcentajes realmente
equitativos entre el recuento de huesos y los valores esperados, en la U.C. 3 destacan los suidos
y pierden importancia las salvajes, mientras que en la U.C. 6 es notoria la presencia de
ovicaprinos y reducida la de suidos. Las especies con mayor porcentaje del esperado podria ser
sindonimo de su especializacion: salvajes en la U.C. 1/9, suidos en la U.C. 3 y ovicaprinos en la
U.C. 6. No obstante, nos estamos moviendo con unas diferencias que a lo sumo llegan a un 8%.

En cuanto al nimero de huesos agrupados por regiones 6seas, la U.C. 1/9 conserva una
cifra de la I region bastante mas elevada que la esperada, en detrimento del resto la U.C. 2 y la
U.C. 6, por el contrario, presentan una I region reducida en tamafio, destacandose la Il y la IV
region, respectivamente; finalmente, la U.C. 3 manifiesta un patrén de comportamiento
completamente simétrico entre la frecuencia observada y la esperada (Tabla 9).

Ante los resultados mencionados, se evidencia una cierta especializacién de patrones de
despiece en la U.C. 1/9 (16% entre la frecuencia observada y la esperada): puede tratarse de un
area que se encarga de la distribucion de las partes del animal més rica para su consumo. Por su
parte, las unidades 2 y 6 salen beneficiadas desde un punto de vista carnico, ya que presentan un
porcentaje reducido en un 5% de los huesos que debieran disponer de la I region, mientras que
las regiones tipicas de patrones de consumo superan en otro 5% las cifras esperadas.

Dicho poblado, cuyo propdsito fue el control estratégico del territorio con unidades
residenciales autosuficientes aunque parcialmente disimétricas en funcion al registro hallado,
mantiene pues un patron faunistico contrario al existente en dos yacimientos neuralgicos de su
entorno: Cabezo Juré (Nocete, 2004), asentamiento minero-metalirgico con destacada fauna
doméstica, y Valencina de la Concepcion (Nocete et al., 2008), donde se hallan barrios

artesanales con extensas zonas agricolas.

Revista Atlantica-Mediterranea de Prehistoria y Arqueologia Social, 9, 2007, 55-90. Universidad de Cadiz



Practicas sociales asociadas al patron de consumo alimenticio... RAMPAS, 9, 2007. 75
RECUENTO U.C.
REGIONES | OBSERVADO 1/9 B TOTAL
OSEAS Y - o - o - o » o | o
ESPERADO N ] N o N Y0 N 0] N )
I REGION Frec. observada 127 | 60,19 157 | 3935 154 | 44725 59 | 38,31 497 | 100
Frec. esperada 9430 | 4469 | 17833 | 4469 | 15554 | 4470 | 68,83 | 44 69 497 | 100
. Frec. observada 26| 12.32 94 | 23.56 69 | 1983 85| 2273 224 | 100
II REGION . :
Frec. esperada 42 50 | 20,14 80,37 | 20,14 7010 | 20,14 | 3102 | 20,14 224 | 100
Il REGION Frec. observada 201 13.74 _ 63| 15,79 _ 51| 14.66 ?—'1— 14.29 165 | 100
Frec. esperada 31.31 | 14.84 59,20 | 14.84 51,64 | 1484 | 22,85 | 14,84 165 | 100
- A4a- | Frec. observada 20| 13.74 85| 21.30 74| 2126 38 | 24,68 226 | 100
IV REGION > -
Frec. esperada 42 88 | 20.32 81.09 | 2032 70,73 | 2032 | 31,30 2032 226 | 100
TOTAL Frec. observada 211 399 348 154 1.112 | 100

Tabla 9. Frecuencia observada/esperada de las regiones dseas por unidades de consumo.
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7.1. Numero de Restos Determinados (NRD) por Unidad de Consumo.

7. Anexos.
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RAMPAS, 9, 2007.

Prdcticas sociales asociadas al patron de consumo alimenticio...

19 2 3 2 3
HUESOS N* % N %% N® %o N Yo HUESOS N® % N® %
Clavija . . B : : - - - Clavija - = - -
Neurocraneo - - - - - - - - Neurocraneo - - - -
Viscerocrineo - - - - - . - - Viscerocrineo - - - -
Dientes sup. - - - - - - - - Dientes sup. - - - -
Mandibula - - - - - - - - Mandibula - - 1] 7.69
Dientes inf. - - - - - - - - Dientes inf. 1] 12.50 1| 7.69
Atlas - - - - - - - - Atlas - - - -
Axis - - - - - - - - Axis - - 1| 7.69
Veértebras - - - - - - - - Vértebras - - 1 7.69
Costillas - - - - - - - - Costllas 1| 12,50, - -
Escapula - - - - - - - - Escapula - - - -
Huimero - - - - - . - - Himero - - - -
Radio - - - - - - - - Radio - - - -
Carpo - - - - - - - - Carpo - - 2| 15.38
Metacarpo - - - - - - - - Metacarpo - - - -
Pelvis - - - - - - - - Pelvis - - - -
Fémur - - - - . - - - Fémur - - - -
Patella - - - - - . - - Patella 1| 12,50, - -
Tibia . - - - - - - - Tibia - - 1 7.69
Fibula - - - - - - - - Fibula - - - -
Calcaneo - - - - - . - - Calcaneo - - - -
Astragalo - - - - - - - - Astragalo - - 1] 7.69
Tarso - - 1| 5000 - - - - Tarso 1| 12.50 1| 7.69
Metatarso - - 1| 5000 - - - - Metatarso - - - -
Falange 1* 1| 3333 - - - - - - Falange 1* 3| 37.50 3| 23.08
Falange 2* 1| 3333 - - 1] 5000 - - Falange 2° 1] 1250 - -
Falange 3* - - - - 1| 5000 - - Falange 3* - - 1| 7.69
Metapodo 1| 3333 - - - - 100 Metapodo - - - -
Coracoides - - - - - - - - Coracoides - - - -
TOTAL 3 100 2] 100 2 100) 100 TOTAL 8 100 13| 100

Tabla 13. NRD (n°/%) de caballo en cada unidad de consumo.

Tabla 14. NRD (n°/%) de vaca/uro

en cada unidad de consumo.
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19 2 3 4 & 7 g
HUESO% N® Yo N° Y N° Yo N° b N® 4% N® Yo N° %
Clavya - - - - - - -
Meurocranso 1.85 078 2 64 - - - - - - - -
Viscerooraneo i 741 7 5432 Bl 6358 - - A Es4 - - - -
Dientes sup. A 3T - - A 164 3 100 - - - - - B
Mandibula 1 1.85 7 543 o1e4 - - I 278 - - - -
Dhentas inf. 7 12.98 1] 078 14 1148 . - - - - - - -
Atlas 185 - - 1| 082 - - - - - - - -
As - 1] 078 1l 082 - - - - - - - B
Vartebras 3T 9 698 X 164 i B33 - - - -
Costillas g 11.1] I ERE 131 1068 L - - .
Escapula - 3| 338 2 14 I 278 - - - -
Humero 4 741 IEEEH HICES I 273 - - - B
Ulna A 570 il 233 4 128 A 558 - - - -
Fadio - 5 388 4] 128 I - - -
Carpo 185 - - 1| 082 - - -
Meatacarpo 1.85 6 465 Bl 635 - - -
Palvis 1.85 3 820 4 128 - - -
Fermur 1.85 3 e2df - - I - - -
Patella - - - 1| 082 - 1 mwa - - -
Tikia 1.85 a8 620 4 32§ i B33 - - -
Fibula - 1] 078 4] 328 A 558 - - B
Calcaneo I 1.85 I 543 I 248 1 278 - - -
Asmazalo 2 i - - i 24g 1 278 - - -
Tarso 1 1.85 1] 078 1| 082 - - -
Metatarse 1.85 4 310 2 64 - - -
Falanga 1* i 9.2 9 &98 111 902 i 833 - 100
Falanga 2* 1.85 4 310 Bl 658 4 11.11 - - -
Falangs 3 - 3| 3388 A 24s I 273 - - -
Matapode g 148 1wl 773 al 492 3 1389 - - -
Coaracoldes - - - - - - - - - - - - - -
TOTAL 24 100 129 wal 122 100 3 100 18 100 1 100 1 1040

Tabla 17. NRD (n°/%) de suidos en cada unidad de consumo.
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19 2 3 fi 10
HUESOS Ne | % | N° | e | N° | ep | N° | o | N° | %
Clavija - - - - - - - - - -
Neurocraneo - - - - - - - - - _
Wiscerocraneo - - 1 1.11 - - - - - _
Dientes sup. - - - - - - - - - -
Mandibula 4 816 3 5.38 10] 16.67 3l 938 - -
Dientes mnf. - - - - - - - - - -
Atlas - - - - - - - - _ _
Axis - - - - - - - - - -
Weértebras - - - - - - - - N _
Costillas - - 9 10.00 1] 1.67 1] 313 - -
Escapula 50 10.20 6 6.67 2 333 - - - -
Humero - - 2 222 3 5.00 1] 3.13 - -
Ulna 2l 4.08 3 333 1] 1.67 1] 313 - -
Radio 3 5.12 2 2.22 1 1.67 1 313 - -
Carpo - - - - - - - - - -
MMetacarpo - - - - - - - - - -
Pelvis 2 408 221 2444 10 146.67 8 25.00 - -
Fémur 6 12.24 4 444 9 15.00 6l 18.75 1 100
Patella - - - - - - - - - -
Tibia o 18.37 21 2333 19] 31.67 7l 21.88 - -
Fibula - - - - - - _ _ _ _
Calcaneo 2 408 - - - - - - - -
Astragalo - - - - - - - - - -
Tarzo - - - - - - - - - _
Metatarso - - - - - - - - - _
Falange 12 31 612 2 222 - - - - - _
Falange 27 - - - - - - - - - -
Falange 3% - - - - - - - N B -
IMetapodo 13| 26.53 13| 1444 4 6.67 4 125 - -
Coracowdes - - - - - - - - - -
TOTAL 49 100 o0 100 60 100 32 100 1 100

Tabla 18. NRD (n°%) de conejo en cada unidad de consumo.
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179 2 3 4 [ 7 F{]
HUESOS N Ui N ) N* [ N° b N Yo N® Uiy N° L
Clavija i &l7 1 621 9 714 1 il | ) - -
MNeurceraneo - - 1 124 - - - - -
Viscerccraneo - - - - - - - - -
Dientes sup. - - g 373 ol 476 I 154 - - -
Mandibula - - 3 188 - il 48 - - -
Dhientes mf. il 370 1 0e2 I - - - - -
Atlas - - - - - - - - - -
Aons - - 4 248 1l 0.7% 2 308 - - -
Veénrtebras 2 247 9] 559 13 10.32 ] | R - -
Costillas k] RNV 18] 9.94 121 9.52 4 &5 - - -
Escapula 1 23 1] 0.2 2 159 1 154 - - -
Himnera 3 3.7 7 433 S EEE 2] 3.08 - - -
Ul 2 247 3 188 3 238 2 308 - - -
Fadio A 247 4 B0 4 3117 1 T 4 8ls - - -
Carpo 4 454 18| 204 21 158 1| 154 - - -
Metacarpo 4 494 S ER] ElERE i 482 - - -
Pelvis - - 3l 188 ] 154 - - -
Femur - - Bl 497 Bl 635 - - - - -
Pawella - 21 124 - - - - -
Tibta ] 247 EEEE 3 233 154 - - -
Fibula - - - - - - - - -
Caleaneo 1 23 311 SRR 1 i i 788 - - - -
Astragalo - - & 3173 a8l 4.76 4 ali]l - - 1| 50,00
Tarse I 370 4] 248 2 159 1 20 i 482 I =000 - -
Metatarso E| 938 1] 0.2 4 317 4 613 - - -
Falange 1* 17 1431 11 583 12| 9.52 i 789 - - -
Falange »* 4] 494 1 1.24 S EEE 2] 3.08 - - - -
Falange 3" B 088 1 1.4 11 158 - il 48 - - 1| 5000
Metapodo 14 1728 11 683 11] B.73 1 T i 788 1| 5000 - -
Coracoides - - - - - - - - - - - - -
TOTAL 81 100) 161 100 126 100 5 100 &5 100 2 100 2 100
Tabla 19. NRD (n°%) de ciervo en cada unidad de consumo.
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7.3. Numero de Restos Determinados (NRD) por fases cronoldgicas.
OVICAPRINO SUIDOS CABALLO TEJON CONEJO CIERVO
HUESOS N % N® % N® %% N® %% N® k) N° Yo
Clavija - - - - - - - - - - 21 10.53
Neurocraneo - - - - - - - - - - -
Viscerocraneo - - 1 7.14| - - 21 1250 - - -
Dientes sup. - - 1 714/ - - - - - - -
Mandibula - - 1 7.14| - - - - 1| 30.00 -
Dientes inf. - - 1 714 - - - - - - -
Atlas - - - - - - - - - - -
Axis - - - - - - 1l 4625 - - -
Veértebras - - - - - - 3| 1875 - - -
Costillas - - - - - - 3| 1873 - - 1| 524
Escapula - - - - - - - - - - - -
Humero - - - - - - 1| 6.25 - - 1| 526
Ulna - - 1| 714 - - 1| 623 - - -
Radio 1| 1o0[ - - - - 1| 623 - - - -
Carpo - - - - - - - - - - 1] 526
Metacarpo - - - - - - - - - - -
Pelvis - - - - - - - - - -
Fémur - - - - - - 1] 625 - - -
Patella - - - - - - - - - - - -
Tibia - - | 714 - - 1| 625 1] 50.00 1| 526
Fibula - - - - - - - - - - -
Calcaneo - - 1 714 - - 1| 623 - - -
Asrrigalo - - 1 714, - - - - - - -
Tarso - - - - - - - - - - -
Metatarso - - - - - - - - - - - -
Falange 1* - - 2 1429 1 100 - - - - 5 26.32
Falange 2° - - | 7.14 - - - - - - 3| 1579
Falange 3* - - - - - - - - - - 4| 21.05
Metapodo - - 3 2143 - - 1 625 - - 1 526
Coracoides - - - - - - - - - - - -
TOTAL 1 100 14 100 1 100 16 100 2 100 19 100
Tabla 21. NRD (n°/%) de todas las especies en la Fase I (cal. 2560+61 ANE) de la U.C. 1/9.
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OVICAPRINO SUIDOS CABALLO CONEJO CIERVO

HUESOS N® %% N® e N® o4 N*® %% N© Yo

Clavija - - - - - - - - 1| 14.29
Neurocraneo - - - - - - - - - -

Viscerocraneo - - - - - - - - _
Dientes sup. - - - - - - - - -
Mandibula - - - - - - 1| 12500 -
Dientes inf. - - - - - - - - R

Atlas - - - - - - - - R
Axis - - - - - - - _ R
WVeérebras 1| 50000 - - - - - - _
Costillas - - - - - - _ _
Escapula - - - - - - 2] 25.00 1 14.29
Humero - - -
Ulna - -
Radio - - - - - - 1| 1250 -
Carpo - - - - - - - _ -
NMetacarpo - - - - - - - - -
Pelvis - - - - - - - - R
Feémur - - - - - -
Patella - - - - - - - _ R
Tibia - - - - _ _
Fibula - - - - - - - - R
Calcaneo - - - - - - - - R
Astragalo - - - - - - - - _
Tarso - - - - - - - - _
MMetatarso - - - - - - - - _
Falange 1° - - - - - - - - _
Falange 2° 1| 0,00 - - - - - - -
Falange 3* - - - - - - i - 2| 2857
Metapodo - - 1] 33.33 1 o - - 1| 14.25
Coracoides - - - - - - - - N R
TOTAL 100 1 100/ 8 100 7 100
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Tabla 22. NRD (n°%) de todas las especies en la Fase II (cal. 2526+46 ANE) de la U.C. 1/9.
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OVICAPRINO VACA SUIDOS CABALLO CONETJO CIERVO
HUESOS N® o N % N* % N® %% N® ) N° Uh
Clavija - - - - - - - - - - - -
Neurocraneo - - - 1 3.57 - - - - - -
Viscerocraneo - - - 2 7.14 - - - - - -
Dientes sup. 1| 16687 - 1 357 - - - - - -
Mandibula - - - - - - - - 2 526 - -
Dientes mnf. 2 3333 - - 6 2143 - - - - 1| 343
Atlas - - - - - - - - - - - -
Axis - - - - - - - - - - - -
Vertebras - - - - - - - - - - 1| 343
Costillas - - - 5 17.86] - - - - 1| 343
Escapula - - - - - - 3| 789 - -
Humero 1| 16.67 - 2 7.14 - - - - 2 6.90
Ulna - - - - - - - - 21 526 - -
Radio - - - - - - - - 2 5.26 21 690
Carpo - - - - 1 357 - - - - 2 6.90
Metacarpo - - - - - - - - - 3 1034
Pelvis - - - - 11 357 - - 21 52 - -
Fémur - - - - 1 3.57 - - 4 10.53 - -
Patella - - - - - - - - - - - -
Tibia 1 16.67 - - - - - - 51 13.16 1 345
Fibula - - - - - - - - - - - -
Calcaneo - - - - - - - - 2l 526 - -
Astragalo - - - 1 3357 - - - - - -
Tarso - - - 1 357 - - - - - -
Metatarso 1 16.67 - 1 3.57 - - - - Gl 20.69
Falange 1* - - - 3 1071 - - 3 7.89 51 17.24
Falange 2* - - - - - - 1 00| - - 1| 345
Falange 3* - - 1 100 - - - - - - 1| 345
Metapodo - - - - 2 7.14 - - 13 34.21 3| 10.34
Coracoides - - - - - - - - - - - -
TOTAL 8 100 1 100 28 100 1 100 38 100 29 100

Tabla 23. NRD (n°%) de todas las especies en la Fase 111 (cal. 2363+67 ANE) de la U.C. 1/9.
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OVICAPRINO SUIDOS CONEJO CIERVO

HUESOS N*® 0 N® % N*® % Ne© Lo
Clavya - - - - : - 16.67

MNeurocraneo - - - - - - - -

(=

Viscerocraneo - - - - - - i -
Dientes sup. - - - - - - - -
Mandibula - - 1| 25.000 - - - R
Dientes inf. - - - - - - i R
Atlas - - - - - - - _
Axis - - - - - _ i R
Veértebras - - - - - -
Costillas - - - - - _
Escapula - - ; -
Humero - - 1] 25.00 - - - -
Ulna - - - - - - i R
Radio - - - - - - - -
Carpo - - - - - - _ -
Metacarpo - - - - - - - -
Pelvis - - - - - _ B _

(=
—
(=3
2
=1

(=
—
(=3
2
=1

Femur - - - - - - - -
Patella - - - - - - - -
Tibia - - -
Fibula - - -
Calcaneo 1 100 1
Astragalo - - -
Tarzo - - - - - - - -

1
i
—
o
fo]
(=)
—
ok
L
]

oo - - - -

[ ]
L

Mhletatarso - - - - - - - -
Falange 1° - - -
Falange 2° - - -
Falange 3° - - 1l 25.00 . - - _
Metapodo - - - - - - 16.67
Coracoides - - - - - - i R
TOTAL 1 100 4 100 1 100 & 100
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Tabla 24. NRD (n°/%) de todas las especies en la Fase I (cal. 2760108 ANE) de la U.C. 2.
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Prdcticas sociales asociadas al patron de consumo alimenticio...

OVICAPRINO VACA VACATRO SUIDOS CABALLO CONEJO
HUESOS N % N® % N* %o N* % Ne % Ne %
Clavya - - - - - - - - - - - -
Neurocraneo - - - - - - 1| 085 - - - -
Viscerocraneo - - - - - - 7 598 - - 1] 1.16
Dientes sup. 1] 6.67] - - - - - - - - - -
Mandibula - - 1 100 - - 6 513 - - 5| 5.81
Dientes mf. - - - - 1| 12.50 1| 085 - - - -
Atlas 1] 6.67] - - - - - - - - - -
Axis - - - - - - 1| 085 - - - -
Vértebras - - - - - - 8 684 - - - -
Costillas 1] 6.67] - - 1] 12.50 10 8.55 - - 9] 1047
Escipula 1] 667 - - - - 51 427 - - 6| 6.98
Hiimero - - - - - - 6 513 - - 2] 233
Ulna - - - - - - 3| 256 - - 3l 349
Radio 1| 667 - - - - 5| 427 - - 2l 233
Carpo - - - - - - . - - - - -
Metacarpo 2] 1333 - - - - 6] 5.13] - - - -
Pelvis 1] 6.67] - - - - 71 598 - - 20| 23.26
Fémur 1] 667 - - - - 8 684 - - 4 4.65
Patella - - - - 1] 12.50 - - - - - -
Tibia 2l 13331 - - - - 8 684 - - 19| 22.09
Fibula - - - - - - 1| 085 - - - -
Calcaneo - - - - - - 6 513 - - - -
Astragalo - - - - - - - - - - - -
Tarso - - - - 1] 12.50 1] 0.85 1 50 - -
Metatarso - - - - - - 3| 256 1 50 - -
Falange 1* 1] 6.67] - - 3| 37.50 8 684 - - 2l 233
Falange 2* 1] 6.67] - - 1] 12.50 4 342 - - - -
Falange 3* - - - - - - 3| 2356 - - - -
Metapodo 2l 13331 - - - - 9| 769 - - 13| 15.12
Coracoides - - - - - - - - - - - -
TOTAL 15 100 1 100 § 1000 117 100 2 100 86 100

Tabla 25. NRD (n°/%) de todas las esnecies en la Fase IT (cal. 2507+47 ANE)Yde la UJ.C. 2.
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7.4. Peso de cada especie por fases cronolégicas.

‘sisjugIed 91)US BIIUINOUD OS SBISO SBIIAB[O S| 9p IO[BA [
‘seo130[0u01d sosey A (1)) ownsuod ap peprun 1od 9109dso Se| SepPO) P S095O S0ISAI O] AP (%,/3) 0594 "9Z e|geL

(oot P .
Lr=o0s7 el FF
§319 a1 ot - - - - |sger feig epe Ern fseo for JFTE fomn - - Jiin [z N T 35vd ‘
nor) b e .
| i LT TEN F
gy T |t - - - S =i 1 - - - o - - - ANT A0S T T 5T
6418 ol A o - - - R b4 i - S i 5 FE - S - (ANY LOFEDET T8 [T F5Fd
[V ., R o ] &T
| i Tey [E3) T 4
TLTE r e - - - S - - - - - e - - aen ANY =R TR T ISR
_“_”,..u_ ._” . = —
INY TeT0987 T8 T I5FT
0 o S 1 [ 510 |tk - R o | - - - S R - S s W ) ’
Wi g 1y 2 Iy | [ F oy g Iy E [ g W g 1 E By
S¥IID0TONOED 535V N
OAMAIY | OLENOD NOIIL I ans OEUYIVA | ¥IVA 0 THEEYD 1hz

Universidad de Cadiz

Revista Atlantica-Mediterranea de Prehistoria y Arqueologia Social, 9, 2007, 55-90.



Practicas sociales asociadas al patron de consumo alimenticio... RAMPAS, 9, 2007. 89

8. Bibliografia.

CARRION, J.S. y MONTOYA E., en prensa: “Analisis palinolégico”. En NOCETE, F., Coord.:
La Junta de los Rios (Puebla de Guzmadn, Huelva). Monografias de Arqueologia.
Consejeria de Cultura. Junta de Andalucia. Sevilla.

CHAIX, L. y MENIEL, P., 2005: Manual de arqueozoologia. Ariel. Barcelona.

DOWNIE N.M. y HEATH R.W., 1983: Mérodos estadisticos aplicados. 7* imp. Ediciones del
Castillo. Madrid.

ESTEVEZ, J., 1991: “Cuestiones de fauna en Arqueologia”. En VILA, A., Coord.: Arqueologia,
pp. 57-81. CSIC. Madrid.

INACIO, N., 2005: Produccion, distribucién y consumo de cerdmica en el Suroeste peninsular
durante el IIl Milenio A.N.E. El poblado de La Junta de los Rios (Puebla de Guzman,
Huelva). Trabajo de Investigacion de Tercer Ciclo. Universidad de Huelva.

MAAMAR SIDI, H. y GILLIOZ, P.A., 1995: “Pour une archeozoologie de la maisonée:
espaces des déchets et modes de subsistance d 'une communauté villageoise alpine du 1*
age du fer (Brig-Glis/Waldmatte, Valais, Suisse): Essai critique et résultats
préliminaires”. Antropozoologica 21, pp. 171-187.

NAVAS, E., 2004: “Analisis inicial de los restos faunisticos de Los Millares (Santa Fe de
Mondujar, Almeria)”. @rqueologia y Territorio 1, pp. 37-49.

NAVAS, E., MOLINA, F. y ESQUIVEL, J.A., 2005: “La distribucion espacial de los restos
faunisticos de Los Millares (Santa Fe de Mondujar, Almeria)”. Complutum 16,
pp- 89-104.

NOCETE, F., 2001: Tercer Milenio antes de Nuestra Era. Relaciones y contradicciones
centro/periferia en el Valle del Guadalquivir. Bellaterra. Barcelona.

NOCETE, F. (Coord.), 2004: ODIEL: Proyecto de Investigacion Arqueologica para el andlisis
de la desigualdad social en el Suroeste de la Peninsula Ibérica. Monografias de
Arqueologia. Consejeria de Cultura. Junta de Andalucia. Sevilla.

NOCETE, F., en prensa: “Analisis cronométrico”. En NOCETE, F., Coord.: La Junta de los
Rios (Puebla de Guzman, Huelva). Monografias de Arqueologia. Consejeria de Cultura.
Junta de Andalucia. Sevilla.

NOCETE, F., BAYONA, M.R., LIZCANO, R., INACIO, N., CAMALICH, M*D. y MARTIN,
D., en prensa: “Introduccion: La Recuperacion del Registro Arqueoldgico”. En
NOCETE, F., Coord.: La Junta de los Rios (Puebla de Guzman, Huelva). Monografias
de Arqueologia. Consejeria de Cultura. Junta de Andalucia. Sevilla.

NOCETE, F., LIZCANO, R., MARTIN, D., CAMALICH, M*D., ORIHUELA, A., BAYONA,
M.R., ALEX, E., INACIO, N. y PERAMO, A., 2005: El yacimiento de La Junta de los
Rios. Modelo de recuperacion, andlisis e interpretacion del registro arqueoldgico en la

Presa del Andévalo (Huelva). Ministerio de Medio Ambiente. Confederacion

Revista Atlantica-Mediterranea de Prehistoria y Arqueologia Social, 9, 2007, 55-90. Universidad de Cadiz



90 D. Abril, F. Nocete, M.R. Bayona, R. Lizcano y N. Indcio, RAMPAS, 9, 2007

Hidrografica del Guadiana. Madrid.

NOCETE, F., LIZCANO, R., NIETO, JM., ALEX, E., INACIO, N., BAYONA, M.R.,
DELGADO, A., ORIHUELA, A. y LINARES, J.A., 2004: “La ordenacién espacio-
temporal del registro arqueologico de Cabezo Juré”. En NOCETE, F., Coord.: ODIEL:
Proyecto de Investigacion Arqueoldgica para el andlisis de la desigualdad social en el
Suroeste de la Peninsula Ibérica, pp. 129-232. Monografias de Arqueologia n°® 19.
Consejeria de Cultura. Junta de Andalucia. Sevilla.

NOCETE, F., LIZCANO, R. y BAYONA, M.R., en prensa: “Contexto locacional del sitio
arqueoldgico”. En NOCETE, F., Coord.: La Junta de los Rios (Puebla de Guzmdn,
Huelva), pp. 17-20. Mnografias de Arqueologia. Consejeria de Cultura. Junta de
Andalucia. Sevilla.

NOCETE, F. y PERAMO, A., en prensa: “El contexto historico”. En NOCETE, F., Coord.: La
Junta de los Rios (Puebla de Guzman, Huelva). Monografias de Arqueologia.
Consejeria de Cultura. Junta de Andalucia. Sevilla.

NOCETE, F., QUEIPO, G., SAEZ, R., NIETO, J.M., INACIO, N., BAYONA, M.R, PERAMO,
A., VARGAS, J.M., CRUZ-AUNON, R., GIL, J.I. y SANTOS, J.F., en prensa b: “The
smelting quarter of Valencina de la Concepcion (Seville, Spain): the specialised copper
industry in a political centre of the Guadalquivir Valley during the Third millennium
BC (2750-2500 BC)”. Journal of Archaeological Science 35, pp. 717-732.

PRENDA, J., BLANCO, F. y PEREZ, J.C., en prensa: “Analisis de moluscos bivalvos (marinos
y fluviales), moluscos terrestres e ictiofauna”. En NOCETE, F., Coord.: La Junta de los
Rios (Puebla de Guzman, Huelva). Monografias de Arqueologia. Consejeria de Cultura.
Junta de Andalucia. Sevilla.

REITZ, E.J. y WING, E.S., 1999: Zooarchaeology. Cambridge University Press. Cambridge.

RIQUELME, J.A., 2004: “Estudio de los restos 6secos del yacimiento del III Milenio A.N.E. de
Cabezo Juré, Alonso (Huelva)”. En NOCETE, F., Coord.:. ODIEL: Proyecto de
Investigacion Arqueologica para el andlisis de la desigualdad social en el Suroeste de
la Peninsula Ibérica, pp. 253-263. Monografias de Arqueologia n° 19. Consejeria de
Cultura. Junta de Andalucia. Sevilla.

RIQUELME, J.A., en prensa: “Andlisis de fauna terrestre”. En NOCETE, F., Coord.: La Junta
de los Rios (Puebla de Guzman, Huelva). Monografias de Arqueologia. Consejeria de
Cultura. Junta de Andalucia. Sevilla.

SHENNAN, S., 1992: Arqueologia cuantitativa. Critica. Barcelona.

Revista Atlantica-Mediterranea de Prehistoria y Arqueologia Social, 9, 2007, 55-90. Universidad de Cadiz





