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Resumen.

" Este articulo pretende asociar las ideas expresadas por los autores de la primera mitad del siglo

XX, al contexto sociopolitico de su época. Asi, se analizan las visiones de los mismos dentro de

., su posicién tedrica comun: el Historicismo Cultural. Se comparan las obras sobre un tema de

fgfefencia como es el del Neolitico peninsular.
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" Abstract.
This paper pretend to associate ideas expressed for authors of the half first XX century, to the
sociopolitic context of their time. So, they are analyzed the opinions in their common teoretical

position: cultural historicism. The works about Neolithic are compared as reference.
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0. Introduccién.

En este trabajo pretendo exponer las principales diferencias existentes entre los
prehistoriadores  historicistas culturales de mnuestro pais, antes de la Guerra Civil e
inmediatamente después de ésta, centrandome en un tema de estudio concreto: el neolitico
peninsular.

Pienso que un trabajo de historiografia es siempre congruente con la posicion tedrica
(Gandara, 1993) del/la investigador/a que lo realiza. Este/a asume unos valores a la hora de
analizar el trabajo de otros/as, al igual que los/las autores/as cuyas obras son analizadas, también
asumnieron los suyos. Se nos educa en funcion de “un modelo definido de valores en la vida
cotidiana y en el ambiente particular (cultura, clase social) por él reproducido” (Heller, 1985:
100), vy éstos se manifiestan en nuestro trabajo de investigacion de forma consciente o
inconsciente, explicita o no, dentro de una posicion tedrica dada (como area valorativa)
(Géandara 1993). En definitiva, las valoraciones nos son inculcadas en nuestra educacion y se
pueden hacer explicitas mediante gestos, con el lenguaje y con habitos adquiridos, pero esto no
implica que se manifiesten abiertamente, “porque la cuasinaturalidad de estas manifestaciones de
vida puede esconder su caracter valorativo” (Heller, 1985: 100).

Se vive en un mundo que se basa en la division social del trabajo, del que ademas
formamos parte en la medida en que se establecen unas relaciones sociales de produccion (a las
que no somos ajenos/as) (Heller, 1985; Pagés, 1983). Por eso el/la profesional de la arqueologia
(también de la historia) deberia asumir las afinidades existentes entre la teoria social que sigue
con sus valores correspondientes, y la proyeccion social que genera, acorde con los intereses y
necesidades del grupo o clase social al que pertenece (Heller, 1985: 100-101).

Estamos por tanto, influidos/as por una serie de condicionamientos sociales (Pagés,

1983: 47 y ss.):
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- De clase, ya que ocupamos un lugar en la division social del trabajo, perteneciendo por
- tanto a una clase social, con una ideologia, con o sin creencias religiosas, y viviendo en
una naciéon o region determinada. Al mismo tiempo, nuestra pertenencia a una clase
implica una formacion cultural derivada del ambiente familiar en el que hemos vivido.
- .S_existas: la historiografia ha sido tradicionalmente elaborada por hombres, y la mujer
no ha participado ni como sujeto, ni como objeto de conocimiento (Sanchez Liranzo,
.1998). ;
. = Del ambiente profesional que nos rodea, ya que entre los/las historiadores/as se
.establecen relaciones de poder, que pueden adoptar formas institucionalizadas y que
llegan a asentar auténticas relaciones de servidumbre dentro de las instituciones que

regulan la investigacion cientifica'.

Esto nos lleva a considerar que un analisis- historiografico debe hacer estas dos
observaciones:

1) Que la historiografia o la historia de la produccion de la informacion (Bate,

. 1998), nos .deberia ayudar a tomar conciencia histérica de las condiciones de

investigacion que hemos heredado: relaciones de poder dentro de la Academia, del

grado de democratizacion de la misma, de la trayectoria de los investigadores pasados y

pfgasentes, y de la perduracion de determinadas posiciones tedricas que son asurnidas con
consciencia o no de los valores que les son afines.

.2) El analisis historiografico guarda relacion con la historia social del lugar
donde lo realizamos, con determinados acontecimientos sociales y politicos que
influyeron directa e indirectamente en la forma de concebir la investigacion, y que a su
vez pudieron influir al facilitar que determinadas concepciones sigan funcionando dentro

 de la Academia

Ademas heredamos un cuerpo de conocimientos con un sistema valorativo del que
‘podemos- diferir. En el caso del Historicismo Cultural, conceptos como los de difusidén o
autoctonia responden a una serie de criterios valorativos. En este sentido, el concepto de difusion
ha sido —y sigue siendo— utilizado con distintas ‘matizaciones, desde un difusionismo
decimonénico de corte invasionista durante el periodo que analizamos, hasta un “difusionismo
aculturacionista” en la actualidad (Hachuel Fernandez y Costa, 1990-91). Lo importante de este
concepto.es la diferencia que hace entre pueblos creadores de cultura y pueblos asimiladores de
]a misma, enfatizando la capacidad creadora de unos pueblos y negandosela a otros, que a su vez

son colonizados o aculturados por aquellos.
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Por otra parte, el concepto de autoctonia no deja de ser en el periodo analizado (e
incluso hoy cuando es utilizado por investigadores/as que trabajan dentro del Historicismo)
equivalente a “aislacionismo”, lo que “comvierte a las ‘comunidades autdctonas’ en grupos
aislados”, con los problemas de refutacion/validacién que ello conlleva (Hachuel Fernandez y
Costa, 1990-91: 25), y que enlaza directamente en algunos autores del periodo analizado con sus
preocupaciones “nacionalistas”.

Asi pues, pretendo analizar la obra de determinados prehistoriadores para el Neolitico,
tentendo en cuenta que a pesar de compartir una posicion teérica comin, la historicista cultural,
sus interpretaciones se vieron matizadas por su posicion dentro de la Academia en momentos
claves para la historia de nuestro pais, y que influyeron en la forma de concebir y organizar la

investigacion arqueoldgica en Espafia.

1. La penetraciéon del Historicismo Cultural en la Espafia del primer tercio del siglo XX.

Aproximacion a la sociologia de la investigacién.

La crmisis sufrida por el sistema capitalista a finales del siglo XIX conllevé que los
Jjovenes intelectuales europeos rechazaran la idea de progreso de naturaleza tecnoldgica, que fue
el fundamento del evolucionismo decimononico. Por primera vez, €l prometido progreso
tecnologico que llevaria la riqueza a todo el mundo, quedé en entredicho. Es a partir de este
momento cuando las ideas nacionalistas se asocian a conceptos como los de raza y etnia.

Durante el periodo anterior el concepto de nacién se intentaba armonizar con el de
evolucién histérica, siendo por tanto viable “en la medida en que extendiesen la escala de la
sociedad humana”, lo que significaba que se esperaba de los movimientos nacionales una
tendencia natural a la unificacion o expansion (Hobsbawm, 1997: 40 y ss.). Los ejemplos mas
claros de esto los constitnian la unificacion alemana y la italiana. Para el liberalismo del siglo
XIX, el desarrollo nacional constituia una fase dentro de la evolucion y el progreso humano
hacia la unificacion mundial, desde el grupo mas pequefio hacia el mayor: “de 1a familia a la
tribu y la region, a la nacion”, de la nacién a la mundializacién total del sistema (Hobsbawm,
1997: 47).

La crisis que suffira el sistema capitalista hacia finales del siglo influy6 también en un
descredito hacia sus ideas de progreso, y. por tanto, con ellas las ideas de evolucion social que
tan importantes fueron en la construccién de la ciencia prehistorica en el siglo XIX. Ahora los
criterios etnolingiiisticos se vuelven dominantes a la hora de definir una nacién®. El nacionalismo
entre 1870 y 1914 tomé un auge desconocido en etapas anteriores, por motivos sociales que
conllevaban que el discurso nacionalista fuera mas atendido entre algunos grupos sociales

(resistencia de grupos tradicionales que ven peligrar sus modos de vida ante la modernidad;
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. clases nuevas, pequefio burguesas, que crecian en las sociedades que estaban siendo
. paulatinamente urbanizadas én paises desarrollados; y las grandes migraciones sociales, que
| distribuian . pueblos forasteros en lugares extrafios' para ellos), sin que - esto silpusiera,
curiosamente, una mayor receptividad de las ideas nacionalistas a la hora de sumarse la
* poblacién’a un programa politico con esta orientacién (Hobsbawm, 1997: 119).

‘ Ahora se vinculara claramente la arqueologia con las historias nacionales, buscando un
. mito histérico que diera legitimidad a las ideas nacionalistas de un determinado pueblo. A nivel
metodoldgico esto significd un mayor interés por el objeto arqueologico, ya que por su estudio
se determinaban caracteres estilisticos que se asociaban a grupos étnicos especificos, siendo
especialmente significativo en la construccidén de tipologias ceramicas, lo que también influyo
para que €l interés se desplazara del Paleolitico a la Prehistoria Reciente (Trigger, 1992: 145).

Se adoptara mayoritariamente la teoria difusionista de los circulos culturales. Se niega la
‘ pojsibilidad'de desarrollo independiente en la explicacion de los cambios sociales. El contraste
~ con los estudios evolucionistas vendra dado por la cafacterizacién de grupos étmicos particulares
“en detrimento de las caracteristicas generales de los estadios sucesivos del desarrollo cultural”
(Trigger, 1992: 147). La idea de evolucién sélo era utilizada cuando se intentaba explicar el
origen de los distintos circulos culturales, y no por todos los autores (Renfrew, 1986: 38).

En Alemania estas ideas tuvieron una especial acogida, siendo la practica de la
arqueologia Historico-Cultural algo habitual hasta nuestros dias. Fue G. Kossinna en el trabajo
‘ publicadol.en 1911, Die Herkunft der Germanen, quien desarrollé esta metodologia. Organiz6 el
registro arqueoldgico centroguropeo como un mosaico de culturas en correspondencia con
diéﬁntos grupos étnicos, estableciendo una relacion directa entre cultura material y etnicidad. Su
djsuibuci(}n. espacial determinaba donde vivieron los distintos grupos humanos durante varios
periodos de 1a Prehistoria. -

En sintesis, se trataba de organizar el registro material siguiendo criterios espacio-
temporales restringidos que permitiera su identificacién directa con grupos étmicos. Se
ordenaban los conjuntos materiales en series tipologicas en las que se introducia una dimensién
‘ esPacial, y en cuya ordenacién también estaba implicita la idea de progreso.

‘ La introduccién en ixuestro pais de esta corriente tedrica estd relacionada con dos
aspectos fundamentales en el desarrollo de nuestra investigacién. El primero, es la importancia
que cobran las investigaciones realizadas en nuestro pais por profesionales extranjeros que
Jproceden-de una tradicion histoﬁcista (Breuil, Obermaier o Schulten, por citar sélo a tres), y que
se puede decir que marcan una pauta a seguir por los arque6logos nacionales, creando como
.. Obermaier, escuela en nuestro pais. Segundo, la formacién de los principales investigadores
espafioles :de esta época en la escuela alemana, gracias a las becas otorgadas por la Junta para la

Ampliacién de Estudios.
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Pero ademas hay que destacar otro que, aunque no ha sido sefialado en la mayoria de los
trabajos historiograficos, nos parece que es tan importante como los otros dos: la procedencia de
clase de la mayoria de los profesionales espaiioles de la época y su vinculacién en algunos casos
con sectores catdlicos moderados o no tan moderados (Bosch Gimpera y H. Obermaier, por
ejemplo). La iglesia espafiola, en el congreso catdlico de Sevilla de 1893, resolvié la
conveniencia de “promover los estudios prehistoricos en las Universidades, Academias y Liceos
Catolicos, mediante revistas, conferencias y certamenes cientificos, a fin de contrarrestar en los
centros oficiales de ensefianza la pemiciosa influencia de la propaganda anticristiana” (encarnada
por el evolucionismo). Otras de las resoluciones de este congreso manifestaba 1a urgencia de
crear “catedras que con el nombre de Antropologia, Prehistoria, Apologia cientifica, controversia
catélico-cientifica o cualquiera otra denominacién tenga por objeto explicar a los jovenes las
nociones necesarias para conocer el estado actual de la controversia catdlica y poder rechazar los
ataques de la ciencia anticristiana” (Fita, 1893: “Protohistoria. Conclusiones adoptadas en
el Congreso Catolico de Sevilla”, citado en Aryazagiiena, 1992: 1137). También se afiade a
continuacion la necesidad de crear bibliotecas cientificas, museos arqueolégicos en algunas
diocesis con colecciones paleontoldgicas, antropoldgicas y prehistéricas, vy fomentar las
excursiones o exploraciones cientificas cuyo objeto sea la investigacién o el enriquecimiento de
los museos con nuevos objetos, siempre que estén dirigidas “por personas de reconocida
ortodoxia catélica” (Aryazagiiena, 1992: 1138).

Asi, surge entre los sectores del catolicismo un interés por la prehistoria que acabé con
las contradicciones que provocaba en algunos investigadores del siglo XIX su fe y su practica
cientifica (Glick, 1982). Logicamente para estos catolicos, aunque partieran de sectores
moderados, la teorfa evolucionista estaba relacionada con el materialismo de caricter ateo (Peiro
y Pasamar, 1989-90), annque como veremos mas adelante, existiese cierta idea de evolucion,
que era imprescindible para explicar el origen de los circulos culturales en los que se
sistematizaba Ia prehistoria peninsular en esta época.

En cuanto a la procedencia social de los prehistoriadores espaifioles del primer tercio de
siglo, casi todos pertenecen a esa clase media espafiola que no accedera al poder politico hasta la
Segunda Republica, y que arrastran unas exigencias intelectuales para la creaciéon de un armazén
ideologico y técnico util a un estado moderno, que capacitara al pais para integrarse en la Europa
industrializada del momento (Tufidr de Lara, 1974, 1981). Lo que ocurre en Arqueologia e
Historia es que dominan las corrientes idealistas que la burguesia europea hace suyas en otros
ambitos intelectuales, al mirar con preocupacion el papel que el proletariado esti jugando en
varios paises y con el miedo de la revolucion rusa en el ambiente politico. Las teorias filosoficas

e historicas idealistas, e irracionalistas en algunos casos, fueron la respuesta y el intento de
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- “enturbiar-la compresion de nuestro tiempo” (Tufién de Lara, 1981: 231). El Krausismo del
+ siglo XIX. dio paso al Neokantismo, el Vitalismo y Normativismo (Tufién de Lara, 1981:127).
' Y todo esto -con la memoria reciente del desastre del 98, “donde el pequefio burgués pone su
conciencia de elemento social ‘en desamparo’ en un momento en que, desde los aledafios del
. poder, contempla el desplazamiento de la primera contradiccion social desde la lucha contra el
antiguo régimen (...) hacia la creciente conciencia de emancipacion del proletariado” (Villacorta
Baiios, 1980: 109). ‘

En general, nos encontramos en un pais con unas estructuras sociales asentadas sobre el
. caciquismo, impropias del momento histérico, en comparacion con paises como Inglaterra,
* Francia o Estados Unidos. El pais estaba gobernado por una élite que controlaba el poder (liberal
o conservadora), que formaba una auténtica oligarquia parlamentaria, reflejo de la oligarquia
economico-social propia del caciquismo (Tufion de Lara, 1967). Todo esto daba lugar a unas
.élites de- orientacion vinculadas a sectores conservadores’ o mas liberales, como era el caso de la
Institucién Libre de Ensefianza, que vera culminada su influencia con la creacién de la Junta
para la Ampliacion' de Estudios, aunque nunca llegara a formar un auténtico grupo de presién
(Tufién de Lara, 1967: 53 y ss.). En general, la institucion aglutinara a la clase media de
‘ ‘]idéologia;'liberal; que vive en un Estado liberal de clase, pero que en nuestro pais se halla sobre
“una vieja estructura que no ha cumplido la tarea de desarraigar las relaciones de produccion de
© un tipo de sociedad anterior a las revoluciones burguesas, 1o que les lleva a un conformismo
pragmatico con los usos politicos-sociales de la Restauracion” (Tufion de Lara 1967: 28).

En la investigacién el ambiente es similar. Grandes personajes de la nobleza se vinculan
con investigadores procedentes de la universidad o que trabajan ‘en la Comision de
Investigaciones Paleontoldgicas y Prehistoricas, dependiente de la J.AE. (Marqués de la Vega
del Sella, Duque de- Alba, etc), apadrinando en muchos casos a los investigadores
profesionales’. ‘

: Con este ambiente intelectnal, dominado en gran parte por personas de-ideologia
‘conservag'lora y cat6lica, no resulta nada extrafio que el idealismo dominara tanto en. filosofia
cdmo en Historia. Para la arqueologia, el Historicismo Cultural fue la comiente de pensamiento

que casi unaniriemente adoptéron las principales personalidades de la investigacion.

2. El Historicismo Cultural en el primer tercio del siglo XX. El estudio del Neolitico

peninsular como ejemplo.

Gracias a las becas concedidas por la J.A.E. la mayoria de los arquedlogos espafioles
que se formaron en el primer tercio del siglo, y que accedieron a puestos de responsabilidad en
los afios 30 o en la posguerra, viajaron becados al extranjero. Tanto para la arqueologia
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prehistorica, como para otras ciencias, la creacion en 1907 de la Junta para la Ampliacién de
Estudios e Investigaciones Cientificas supuso un gran avance. Se ha llegado a decir que incluso
fue mas importante que la “Generacion del 987, pues con su creacién la burguesia liberal daba
un paso decisivo “en la batalla ideologica que es clave en la linde de los dos siglos”. Ademas,
significo un “reconocimiento de un estado de cosas en el que los cuadros necesarios a la
direccion (y aprovechamiento) de la sociedad no se cubre ya por tedlogos, letrados y oradores
maés 0 menos brillantes” (Tufién de Lara, 1974: 410).

La creacion de la Comision de Investigaciones Paleontologicas y Prehistéricas (1913)
como organismo dependiente de la J.A.E., institucionalizé definitivamente 1a Prehistoria. En este
organismo se reunié a eruditos neocatblicos como el Marqués de Cemalbo y a personas
proximas a la Institucion Libre de Ensefianza, como E. Heméandez Pacheco, junto con el
magisterio de otras de reconocida tendencia catdlica como H. Obermaier, que contribuyeron a
vencer los prejuicios respecto al problema del origen del hombre y la Prehistoria (Peiro y
Pasamar, 1989-90: 24).

Al mismo tiempo, en 1922 Obermaier toma posesion de la catedra de Historia Primitiva
del Hombre en la Universidad Central, con el apoyo del Duque de Alba y del Marqués de Vega
del Sella (Moure, 1996), entrando la prehistoria por primera vez en la universidad vinculada
directamente a la Historia.

Junto a esto, se crearon numerosas asociaciones y medios de difusién, y una
actualizacion de la legislacion con la creacion de la Junta Superior de Excavaciones y
Antigiiedades (1911) (Diaz Andreu y Mora, 1995: 32), que pretendia el control econémico sobre
la actuaciones y la prohibicion de exportar antigiiedades al extranjero.

Junto a estas iniciativas que parten directamente del gobierno central, las influencias del
“nacionalismo periférico” también provocaron nuevas iniciativas institucionales (Diaz Andreu,
1997a). En Catalufia la Mancomunitat Catalana cred el Servei d'Investigacions Arqueologiques
dependiente del Institut d’Estudis Catalans (1915), al frente de cual se encontraba P. Bosch. En
1927 se fundé el Servei de Investigacié Prehistorica dependiente de la Diputacién Provincial de
Valencia. Barandiaran comienza a dirigir los trabajos de arqueologia desde la Sociedad de
Estudios Vascos, organizando la infraestructura a través del Laboratorio de Etnologia y Folklore
Euskera (1916) y del Seminario de Prehistoria Tkuska (1921), que en 1925 se denomina Centro
de Investigaciones Prehistoricas (Diaz Andrew, 1997a: 406). En Galicia se abordara la
Etnografia y la Arqueologia desde el Seminario de Estudos Galegos (1923) (Diaz Andreu,
1997a: 406).

De todas las figuras resefiadas anteriormente dos nos merecen especial atencion por la
influencia que ejercieron desde su magisterio, asi como por la significacion de su obra para la

Prehistoria espafiola: Bosch Gimpera y Hugo Obermaier.

228

Revista Atlantica-Mediterranea de Prehistona y Arqueologia Social, 2, 1999. 221-245. Untversidad de Cadiz.



Manuela Pérez Rodriguez/Historia de la investigacion prehistorica en Espafia (primera mitad del siglo XX)...

El primero aglutiné lo que se ha denominado Escuela Catalana de Arqueologia, con
obras de especial importancia para el conjunto de la Prehistoria Peninsular, como Etnologia de la
Peninsula Tbérica (Bosch, 1932), y con discipulos como Luis Pericot, Alberto del Castillo, etc.

El interés de Bosch y su escuela se centraba en los esquemas de la Prehistoria europea y

" espafiola desde perspectivas de historiadores profesionales (Pasamar, 1991: 246).

Fue uno de los beneficiados por las becas concedidas por la J.AE. para estadias en el

- extranjero. Su estancia en Alemania lo puso en contacto con H. Schmidt y G. Kossinna, es decir,

* con las figuras mas representativas del Historicismo Cultural en ese momento.

A su vuelta a Espaiia puso en practica sus conocimientos siguiendo fielmente la
metodologia de los circulos culturales para sistematizar la- prehistoria peninsular. Sus ideas
nacionalistas le llevaran a preocuparse por el origen y formdcion de los pueblos hispanos,

organizando los ‘datos existentes para la Prehistoria Reciente. Se preocupéd por fijar grupos

- cultirales en funcién de un 'débil determinismo geografico que se conjugaba con aspectos

étnicos e historicos de establecimiento de las relaciones de los mismos con grupos vecinos,

- constituyendo.entre todos estos factores la personalidad étnica de los mismos (Bosch Gimpera,

1925: 154). En cierta forma, sentia una preocupacion evolucionista por ver de donde procedian
los distintos grupos culturales y su desarrollo en el tiempo, dando lugar, quizas, a nuevos grupos
con personalidades distintas. Para él, el método a seguir consistia en “distinguir dentro de cada
périodq los grupos culturales existentes y filiarlos en relacion con los anteriores y posteriores, de
manera que puede verse, cuando hay una interrupcién brusca de cultura, que acuse la presencia
de un pueblo nuevo, y cuando pueda postularse la continuacién de los pueblos anteriores dentro
de su nusmo temtono” (Bosch Gimpera, 1925: 165) |

Para el Neolmgo establecio cuatro circulos culturales: la cultura de Ahheria, la pirenaica,
la Occidentél 0 port\‘lguesé‘ (que ademas de Portugal comprendia parte de Salamanca
Extremadura, Huelva) y la central (Andalucia, las dos Mesetas, mayor patte de Aragén v de
Cataluna) (Bosch Gimpera 1925: 174).

Para Bosch el origen de las culturas occidental y central residia en una migracion del
pﬁeblo ‘Capsiense africano, diferenciandose ambas durante el Neolitico (Bosch Gimpera 1925).

La cultura de Almeria tendria su origen en una migraciéon de pueblos camitas que
ﬁenetraria a finales del Neolitico, con un gran parecido con la cultura sahariense del norte de
Africa (Bosch Gimpera 1925: 181). ‘

"En cambio, para la cultura pirenaica observa un origen en migraciones procedentes del

palcolmco supenor franco-cantdbrico, que observa que es una cultura claramente europea en

" contraposicion al Capsiense africano (Bosch Gimpera, 1925: 184).

De este modo, reduce los origenes de las culturas espaiiolas neoliticas a dos: europea,
representada en el Neolitico por la cultura pirenaica, y africana con el Capsiense, que da lugar al
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Neolitico occidental y de las cuevas. A finales del Neolitico llegaria un nuevo aporte poblacional
a la peninsula procedente de Africa y representada por los camitas, formandose 1a cultura de
Almeria.

Por altimo, considera sus estudios exclusivamente desde un punto de vista histérico y no
antropologico, prefiriendo el concepto de “pueblo” al de “raza” (Bosch Gimpera, 1925: 185).
Hay que sefialar que el autor relaciona este concepto con la disciplina de la antropologia fisica,
liegando a afirmar que “mientras no podamos completar el estudio histérico de los pueblos
primitivos de Espafia con resultados satisfactorios de su estudio antropologico, faltar a dicho
estudio un elemento esencial” (Bosch Gimpera, 1925: 185).

Aunque 1o utiliza el ténmino en un sentido racista, si se traslucen a través de estas
palabras las inquietudes nacionalistas del autor, en cuanto que se preocupa por los origenes
histéricos de los pueblos peninsulares de su época con predileccién por su diferenciacion, lo que
les daria caracter de particularidad con respecto a otros pueblos vecinos que habitan en la
Peninsula Ibérica.

Es de destacar la idea de sustrato que estara presente en toda su obra. Para este autor en
los pueblos contemporaneos que pasaron histéricamente por colonizaciones y migraciones,
sobrevivi6 un sustrato indigena que ha perdurado gracias a su mejor adaptacion a la region desde
antiguo’. Este concepto le llevé a propugnar, en una de las obras maés significativas de este
momento, el caricter autoctono de las culturas neoliticas y posteriores del sudoeste de Europa
respecto de las grandes civilizaciones orientales:

“Las primeras razas llegadas a Espafia en el alba de la habitacion de la tierra por el
hombre y los contimuos aluviones de hordas africanas de cultura muy rudimentaria (...) se
transformaron poco a poco en el paleolitico superior en los pueblos cazadores que
produjeron el notable arte cuaternario (...) y se convirtieron a través de evoluciones en los
tiempos subsiguientes en la base indigena de los pueblos preibéricos” (Bosch Gimpera,
1932, citado en Pasamar, 1991: 309).

En definitiva, intentaba definir un sustrato étnico en los territorios de las nacionalidades

historicas.

Aunque su obra fue mas significativa para el Paleolitico que para la Prehistoria Reciente,
H. Obermaier fue una de las figuras claves que desde su catedra de la Universidad Central, mas
hizo por la difusion del Historicismo Cultural en nuestro pais. Para este autor esta “nueva
manera de ver las cosas es una saludable reacci6n contra el uso inmoderado, y harto simplista, de
la doctrina de las concepciones elementales de la humanidad”, es decir, las concepciones del
evolucionismo materialista. Aunque esta claro que Obermaier no era materialista, entre otras
razones por su condicion de sacerdote catdlico, no rechazara totalmente los conceptos de

evolucién y progreso, que en cierta forma también asumieron los padres del Historicismo
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Cultural,. sino que valora que los procesos son mas complicados de lo que creian los
" evolucionistas, -al hallarse “condicionados por emigraciones e imitaciones, por traslaciones y
mezclas” (Obermaier, 1926: 14).
‘ A su vez, . concebira la etnografia comparada como un importante medio para estudiar la
“cultura interior dé los hombres fosiles”, es decir, “su vida en cuanto seres sociales, y a sus
. caracteristicas psicologicas” (Obermaier, 1926: 15). Esta preocupacion le lleva a tener un aito
concepto.de la vida de los pueblos primitivos contemporaneos, en clara contradiccion con lo que
su posicion historicista y 1ogica difusionista puedan hacer pensar:

“(...) La expresion ‘pueblos primitivos’ solo ha de entenderse en un sentido relativo, pues
ha largo tiempo que los asi denominados sacudieron el imperio absoluto de la naturaleza.
Con la posesion del fuego y la invencion de armas y utensilios, han rebasado, en todas
partes, el nivel de la mera naturaleza, si bien, en puntos muy. esenciales de su existencia,
dependen todavia de ella. Uno de ellos, el principal es el sustento, en cuanto
alimentdndose de la caza y de vegetales, solo toman lo que la naturaleza les da. Y en lo
tocante al vestido, apenas se elevan de este grado, puesto que se limitan al ropaje natural
de las bestias (pieles) y de las plamtas (...) A esto hay que afiadir otros varios elementos,
como el lenguaje, las formas sociales, las concepciones éticas y reiigiosas de modo. que .
apenas puede hablarse propzamente de pueblos modernos ‘sin cultura’’ (Obemazer 1926:
I +12).

En cuanto a las contnbucmnes de este autor para el Neolitico, se resumen a escasas
nonclas de yacimientos (Obermaier, 1934) y estudios. sobre el megalitismo, como el dolmen de
Soto (Obermaier, 1924). Desde luego su aportacion maés significativa se debe a la creencia de la
llegada del pueblo. Capsiense desde el norte de Aﬁiqa al sur peninsular a finales del paleolitico
sgperior, lo que significaria su coincidencia en las tesis africanistas con Bosch Gimpera.

Surge, por tanto, en esta época un “africanismo” que en la.posguerra adquirira un
importanﬁ papel en la justificacién histérica sobre la colonizacién del Norte de Africa, como
emblema de los suefios imperialistas de los gobernantes del régimen, aunque con tintes racistas

que llevaran a matizar las influencias en sentido norte-sur.
3. La ruptura tras la guerra civil: la reorganizacién institucional.

La derrota republicana tras la Guerra Civil supuso el exilio para algunos de los
prehistoriadores mas unportantes del pnmer tercio del siglo: Bosch Gimpera y José Miguel
Barandlaran, por ejemplo. También, Hugo Obermaier al que la Guerra Civil sorprendi6 fuera de
paxs, decidi6 no volver ante las noticias que le llegaban (Gémez-Tabanera, 1985).

D.e_esta; forma, los prehistoriadores que crearon escuela en nuestra disciplina tuvieron

que ma_rciharse, quedando en muchos casos los puestos mas importantes dentro de la Academiay

de las instituciones en manos de los que fueron sus discipulos.
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La victoria del ejército de Franco supuso un cambio sustantivo con respecto al régimen
demodratico de la Republica en lo que se refiere al control de instituciones educativas como la
Universidad y la ensefianza en general, ya que era concebida como una forma de
adoctrinamiento, en la que se buscaba la legitimacion de la ideologia fascista que desde el poder
se impuso (Sopeiia, 1995).

En primer lugar, con la promulgacion en 1942 de la Ley de Ordenacién Universitaria
(L.O.U.), todo el poder académico se concentraba en torno al Ministerio de Educacion Nacional,
manifestandose especialmente en la actividad depuradora de los que disfrutaban de una posicién
académica influyente en los sectores politicos. Con la L.O.U. se organizaba una universidad
piramidal que daba prioridad a la docencia sobre la investigacion, siempre en un sentido
“catélico”, “politico” y “tradicional”, qﬁe en los aspectos histéricos buscaba siempre la
legitimacion del presente (Pasamar, 1991: 23).

De forma paralela se creaba el Centro Superior de Investigaciones Cientificas (CSI1.C),
con unos directores de departamentos totalmente afines al régimen. La investigacion, se remitia a
las directrices marcadas desde el centro que fue organizado por un simpatizante del “Opus Dei”.
El verdadero enemigo en su concepcion de la vida cientifica era el modelo que los
mstitucionistas crearon en el primer tercio del siglo, que por su caricter liberal y critico era
rechazado por los nuevos dirigentes del régimen (Pasamar, 1991). La investigacién, por tanto,
quedd marginada, lejos del ideal institucionista de crear una universidad donde se armonizara la
docencia y la investigacion como elementos que se interrelacionaban mutuamente.

Dado el modelo de universidad, el profesorado se consideraba como una “milicia
docente”, que adoctrinaba mas que formaba. Ademas, se cre6 un fuerte clientelismo que también
se extendié al C.S.1.C.

La reorganizacién de la actividad arqueolégica se caracteriz6 por una fuerte
centralizacién desde Madrid, con sede en la Comisaria General de Excavaciones Arqueolégicas,
regentada por Julio Martinez Santa-Olalla. Al mismo tiempo, desaparecieron todas las
instituciones regionales, sobreviviendo tan sélo el Servicio de Investigaciones Prehistéricas de
Valencia (Diaz-Andreu, 1993: 77).

Julio Martinez Santa-Olalla también se encargé de la catedra de Etnologia y Prehistoria,
que reemplazé a la de Historia Primitiva del Hombre, ocupada por Obemaier con anterioridad.

En Barcelona, todos los cargos que habia dejado vacantes Bosch Gimpera fueron
ocupados por otro de los personajes afectos al régimen: Martin Almagro Basch. Su activismo
politico, que le llevd a participar en el’ Servicio de Propaganda de la Falange Unificada
(Pasamar, 1991: 128), y su cercania al “dpus Dei”, le facilit el protagorismo que durante el
franquismo tuvo. En los primeros afios de posguerra, ademas de la citedra en la Universidad de
Barcelona, también ocup6 la direccién del museo de esta ciudad y de las excavaciones de
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‘Ampurias, dirigiendo una publicacién con este nombre. En los afios 50 ganara la catedra de

Madrid a Martinez Santa-Olalla, creando el departamento de Prehistoria del C.S.1.C..
4. T‘eoria y,.préctica en la ‘posgilerra.

En lo que se refiere a las posiciones tedricas, éstas no sufren variaciones sustanciales:
‘continda el Historicismo Cultural, y sus interpretaciones idealistas. Quizas este domimio se
" expresa ahora con més fuerza, ante la falta de acceso de los prehistoriadores espafioles a.lo que

se realiza en el exterior. Pero si antes existia cierta idea de evolucion, como hemos observado
anteriormente en. Bosch Gimpera y H. Obermaier, ahora cﬁalquier-mencién a la misma serad
relacionada con el materialismo, aceptandose sin reservas el concepto de cultura de G. Kossinna,
autor importantisimo en esas fechas para legitimar historicamente los proyectos expansionistas y
| racistas de los dirigentes nazis en Alemania:.

“ . La idea moderna y trascendental de ‘cultura’ como un ente vivo que se desarrolla,
dentro de un circulo mas o menos duradero y brillante ha sido elaborada gracias al
método y avances de la Arqueologia, y ella ha venido a ocupar el puesto que tuvo el falso
concepto de ‘evolucion’, hoy rechazado del campo de la Historia™ (Almagro, 1941 36).

Esta es una de las consecuenmaé mas nnportantes de la nnposxcmn del regxmen
franqmsta y su repercusmn en la socwlogla de la investigacion: la exclusmu de determinados
enfoques y su sustitucion por otros mas reaccionarios vy etnocemnstas (Vlcent, 1994: 218)
sobre todo el aislamiento de la mvestlgacmn del mundo occldental (Dlaz-Andreu, 1993,
' 1997b). Las unicas referem:las a ideas provenientes del extenor son las realizadas a las ideas en
: boga por el dominio nac10na15001ahsta en Alemania. Esto se hace especxalmente exphclto en las
‘ mterpretacmnes sobre influencias e invasiones procedentes de Centroeuropa y su inflnencia enla
construcclon de la umdad nacional desde antiguo, como era el caso de la cultura celta (Martinez
Santa-Olalla, 1946) Vlene a significar que si en las mterpretacmnes del Hlstonc1smo Cultural en
‘ el primer tercio de 51g10 se dejaba entrever la influencia de las ideas nacionalistas “periféricas”,
| como en el caso de Bosch C‘nmpera., marcado por el proyecto de estado federal que supuso la
Repubhca., en esta epoca el enfoque da un giro hacia posxclones del nac1onahsmo espanohsta
‘ ‘(Dlaz-Andreu, 1997b). En este sentido es de sefialar el trabaJo de Martinez Santa—Olalla que
unificé toda la Peninsula Ibenca en la edad del Bronce, bajo la cultura de El Argar. Otro trabajo
seria el de Dcl Casnllo (1947) que elabord la Cultura del vaso campaniforme como la primera
cultu.ra hlspamca que se expandlo fuera del territorio peninsular.
| De cualquier forma, en la utilizacién de los mitos histéricos que el franqmsmo lltlllZO
como legitimacion ideologica, no se encont:ara la Prehistoria. Como apoyo histérico para la

unidad de Ia patria se utilizaron especialmente tres mitos historicos: la unidad de fe por la que se
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luché en la Edad Media contra el Islam; la unidad conseguida por la RR.CC.; v el pasado
imperial del pais (Diaz-Andreu y Mora, 1995: 54).

Todos estos factores confluyeron para elaborar una préctica arqueologica que lleva a la
confeccion de tipologias y cronologias, y que explica los cambios culturales tinicamente por el
difusionismo, adquiriendo en esta época mayor importancia las explicaciones orientalistas sobre
el origen del Neolitico peninsular.

Personalmente estoy con los que afirman que “el hecho de que la teoria no se viera
afectada puede ser un resultado de la Guerra Civil, de la prohibicién del debate, de lo que
conllevé que el relevo de puestos dirigentes facultara el acceso a arquedlogos como Almagro
Basch (o la continuidad de Pericot) cuya juventud permitié que se mantuvieran en el poder

durante cuarenta afios” (Diaz-Andreu, 1997b: 55), el mismo tiempo que dur6 la dictadura.

5. Leos estudios sobre el Neolitico en la posguerra: un ejemplo de diferenciacién en el

Historicismo Cultural.

Las propuestas sobre el Neolitico peninsular eran realizadas ahora sobre su

fundamentacién en dos gjes basicos: las relaciones de la peninsula con el norte de Africa y la

 unificacién peninsular bajo las culturas neoliticas, rompiendo con el esquema propugnado
entonces por Bosch Gimpera y sus circulos culturales.

Desde su exilio en México, Bosch Gimpera publicé una obra que corregia algunos
aspectos de su Etnologia de la Peninsula Ibérica (Bosch Gimpera, 1932): La formacién de los
pueblos de Espajia (1944), cuyo titulo es un claro exponente de la concepcién de estado
federalista de su autor.

Desde el primer momento aboga por una profundizacion historica de 1a diversidad de
pueblos que llegue hasta los tiempos prehistoricos, ya que supone una ayuda para comprender
etapas histéricas mas recientes.

Cree que la diversidad geografica peminsular es determinante de su diversidad
poblacional y de su evolucién desde tiempos primitivos (Bosch Gimpera, 1944: 21 y ss.). La
constitucién geografica peninsular determina a su vez, los caminos de invasion que desde
Europa se adentran por los Pirineos y desde Africa por Gibraltar y el sureste desde la costa
argelina.

Al mismo tiempo, la diversidad geogrifica espafiola hace imposible un dominio y
unificacion de todo el territorio, ya que las zonas montafiosas (més al norte) hacen imposible su
reduccion, facilitando esta misma diversidad geografica “los desplazamientos de centros de
gravedad politica del pais” (Bosch Gimpera, 1944: 23). También hace un alegato en contra de la
unidad peninsular, o mejor dicho, uniformidad, que en aquella época imponia la historiografia
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franquista:

“La tendencia a ella, cuando no ha sido por imposicion: surge, acaso del aislamiento
respecto a Europa, de la mezcla y relacion en el interior, de los limites imprecisos de
algunas de sus. regiones, ‘de' la necesidad de expansion de los grupos encerrados en
comarcas pobres, que a la larga atentian los contrastes, hacen resaltar la equivalencia de
las mezclas raciales, a pesar de sus distintos matices, crean una solidaridad de defensa o ‘
unosvinculos econémicos y una cultura comun. Todo ello hace de la Peninsula Ibérica una
diversidad abigarrada, imposibilita la uniformidad y crea una poszbtlldad de unidad,
di f cultada por miltiple factores” (Bosch Gimpera, 1944: 23-24).

‘En cuanto al Neolitico, realiza una valoracion de los diferentes grupos culturales a partir

- de los sustratos poblacionales del Paleolitico Superior y. del Mesolitico, considerando la

existencia de dos tradiciones (al igual que hiciera en sus trabajos anteriores): la Francocantabrica

~para €l norte y la Capsiense para €l resto de la peninsula. Opina que estos pueblos se

transformarian primero en pastores y posteriormente en pueblos sedentarios que desarrollan la
agricultura'y €l urbanismo en aldeas o ciudades como Los Millares (Bosch Gimpera, 1944: 61).

En cuanto, a la sistematizacion de los grupos mantiene el esquema de anteriores trabajos,

. dividiendo para este periodo histérico la peninsula en cuatro pueblos (o circulos culturales):

pueblo de las cuevas, pueblo de Almeria, pueblo indigena de Portugal y pueblo pirepaico. Esta

ultima cultura personificaria “los grupos étnicos emparentados, no sélo de la vertiente espafiola,

~ sino también de la francesa y que en el occidente del Pirineo parecen cristalizar en. la formacion

- del pueblo: vasco histérico” (Bosch Gimpera, 1944: 82). Esto suponia un enfrentamiento con la

historiogréﬁa franquista y sus pretensiones de legitimacién de la fuerte centralizacion impuesta

. desde Madrid. Sobre todo, cuando desde la’ Arqueologia se pretendia entroncar el sustrato
" poblacional de la prehiston'a vasca con las corrientes indoeuropeas y celtas, por medio de
. Invasiones que unificarian al Pais Vasco con el resto del norte de Espafia (Diaz-Andreu, 1993:
. 80). ‘ ‘

Asi pues, Bosch Gimpera mantiene los cuatro circulos culturales de su anterior trabajo

(Bosch Gimpera, 1932), enriqueciéndolo con nuevas aportaciones. Su principal aportacion la

- hace al valorar la continuacién de los sustratos poblacionales paleoliticos, a pesar de nuevos

contactos migratorios que pudieran venir de Africa. Este esquema de trabajo, introduce, por

© tanto, una idea de evolucion, a pesar de su posicion clara con el Historicismo Cultural, que

dejaba abiertas las posibilidades para estudios que valorasen los periodos culturales de nuestra
Prehistoria-desde la autoctonia; y que por tanto, pudiesen constituirse en voces discordantes con
respecto al difusionismo imperante en la Arqueologia espafiola, inica perspectiva que desde la
arqueograﬁa tradicional y oficial se elaboraba en la Espaiia franquista.

Frente a los postulados. de Bosch Gimpera se posicionaron dos autores como Martin

. Almagro Basch y Julio Martinez Santa-Olalla.
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Julio Martinez Santa-Olalla revisé los problemas para la Prehistoria y Protohistoria
espafiola desde postulados racistas y pangermanistas. En primer lugar, consideraba exagerado el
papel que jugaba Africa en sus relaciones con la Peninsula y por extensién con Europa,
opinando que se habia sobrevalorado la “fuerza creadora del Norte de Africa”, ya que los
complejos culturales africanos eran los resultantes de “pervivencias y atavismos que dan un
verdadero territorio colonial en la prehistoria” (Martinez Santa-Olalla, 1946: 22). De esta forma,
pensaba que Europa era méas activa racial y culturalmente, con un “caracter prefigurador” que
culminaba en la Edad del Bronce, donde segiin él se construia la Europa que se conocia en
tiempos contemporaneos. Por eso mismo, uni6 los destinos de Espafia al de Europa, ya que las
invasiones celtas habian jugado un papel importante en el “destino hispanico” (Martinez Santa-
Olalla, 1946: 24).

Unifico el paleolitico supetior espafiol con el del centro y sur de Francia al otorgarle la
misma secuencia a todo el occidente europeo. Esta unificacién llegaria hasta lo que él
denominaba Neolitico Antiguo, considerando la facies microlitica como descendiente del
Magdaleniense. Aunque los contactos entre Africa y Espafia existieron, no tuvieron el caréctef
de prefiguracion sobre nuestras culturas prehistoricas que se les daba por la escuela clasica
(Martinez Santa-Olalla, 1946: 48).

En general, define dos culturas para el Neolitico peninsular:

- Cultura hispanomauritana, que estaria influenciada por el “Neolitico de
tradicién capsiense” de Vaufrey (1939), y que se expandiria por el Mediterraneo
occidental. Se caracterizaria por los microlitos (una perduracion del complejo
tardenocapsiense) y la ceramica cardial.

- Cultura iberosahariana, procederia de una migracién del neolitico sahariano,
que se formaria a partir del neolitico egipcio del grupo badariense y otras culturas

asociadas.

Martin Almagro Basch fue uno de los arquedlogos con mayor poder institucional
durante el franquismo, sobre todo a partir de la segunda mitad de la década de los 50, cuando
gana a Martinez Santa-Olalla la catedra de la Universidad Central. En la posguerra, destacara por
sus ideas hiperdifusionistas y de marcado talante eurocentrista y antievolucionista.

En una de sus primeras obras, después de la guerra, (Almagro, 1941) puso se manifiesto
este difusionismo al tratar del origen del Neolitico, que desde “unos cuantos centro culturales” se
extenderia por difusion a toda Europa. Niega cualquier posibilidad de evolucion desde el paso
del Epipaleolitico al Neolitico, que se produciria por un salto. La llegada de la agricultura se
produce por la invasion de un pueblo que cultiva la tierra y elabora “una civilizacién
completamente nueva” en un lugar donde los pueblos que lo habitaban tradicionalmente eran
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cazadores o pescadores. Llegard a.afirmar que “no- es bosible establecer en parte alguna
‘de‘rivacic')l; del Neolitico por simple evolucion de la cultura paleolitica que le precedio”
(Almagro, 1941: 159).

Para demostrar lo afirmado anteriormente se apoyara en datos de la emologia, desde una
postura eurocentrista de la que deriva su concepto de civilizacion:

“Y lo mismo se comprueba hoy al estudiar como los poquisimos: pueblos primitivos
paleoliticos que aun viven en la tierra, degeneran en su medio y se reducen hasta
extinguirse sin adaptarse sin cambiar su forma de vivir. Asi, van desapareciendo los
bosquimanos, los fueginos y otros pueblos muy primitivos incapaces de asimilar o
aprender por si la agricultura ni la ganaderia, base de la vida de las razas que los rodean”
(Almagro; 1941: 159). :

Establece que en el Neolitico se formarian las principales razas europeas. En este
periodo de tiempo, las grandes regiones europeas adquiririan personalidad cultural. De esta
forma relaciona la cultura de una zona dada com su raza, siendo esta depositaria de sus
. tradiciones, desde 1a Prehistoria a la actualidad: ‘ ‘

“4l hablar la Arqueologia de una cultura determinada a partir del Neolitico hay que
pensar en una raza habitando fija sobre un terriforio e influyendo decisivamente sobre la
. actualidad espiritual y material del mismo. De ahi el interés con que todos los pueblos
- ahondan én su Prehistoria para defender su Historia actual, ya que en estos remotos

tiempos, sin textos escritos, se hizoy se formo la raza de los pueblos historicos” (Almagro,
1941:'163). ‘

Rechazara la sistematizacion que Bosch Gimpera realizd del Neolitico peninsular. Para
€l la primera cultura neolitica/peninsular seria la de Almeria, debida a una migracion del pueblo
sahariense ante la desecacion de su zona de habitat natural. Desde la costa almeriense avanzaran
hacia el norte y el interior, llegando hasta el valle del Ebro y 1a Meseta. -

. la heterogeneidad de la cultura de Almeria se manifiesta especialmente en el Levante y
por 1a variedad de elementos que la caracterizan. De este modo, llega a pensar en la existencia de
otros colonizadores neoliticos que llegarian a puntos distintos de la costa de Almeria, basandose
‘en elemeﬂtos materiales (calaita, brazaletes de concha, cuentas de hueso, 1dolillos de piedra) que
indicaria relaciones con el Egeo y Oriente, retomando de paso las viejas hipotesis de Luis Siret
(1893). Son todas estas corrientes las que introdujeron los cultivos y animales domésticos v la
metalurgia, constituyendo Espafia un nuevo foco difusor hacia Europa, aunque esto no se
produjo hasta la llegada de las culturas megaliticas y del vaso campaniforme.

Para Almagro el componente etnografico no habia sido bien estudiado, considerando
qﬁe todo lo que se sabia: se debia a L. Siret (Almagro, 1941: 215), ignorando de forma descarada
la; sistematizaciones de Bosch Gimpera (1932) y su escuela (Pericot, 1934).

Si existian estaciones anteriores a la aparicion de la metalurgia, Almagro lo observaba
como prdducto:de la larga perduracion de los cazadores y no de un Neolitico mas amplio en el
tiempo. Los cazadores tomarian los elementos de las nuevas culturas neoliticas “tarde y -
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barbaramente (...), produciendo a primera vista el efecto de una antigiiedad que no tienen”
(Almagro, 1941: 214).

En trabajos posteriores (Almagro, 1944, 1947a y b) no tendra tan claro de donde
proceden las migraciones que traen el Neolitico a la Peninsula Ibérica, aunque é! propone dos:
Africa (Neolitico de tradicion capsiense) y el Mediterraneo oriental. Sobre esta ltima 4rea
propone ya una llegada sin intermediarios (Almagro, 1944: 38).

Del Castillo (1947) consideraba que el Neolitico hispano tiene una corta duracidn.
Rechazaba las divisiones tripartitas del mismo (inicial, pleno y final) y lo definia como un
bloque que constituiria una etapa de tramsicién entre el Asturiense, Tardenoisiense y el
Eneolitico. Para €l era imposible explicar la presencia del Neolitico en la peninsula en base a una
evolucion cultural (Castillo, 1947: 501).

Configurara para esta época tres circulos -culturales: cultura de las cuevas, megalitica y
de Almeria.

De lo més destacable, de este autor, es que obvia la cultura pirenaica, al ser esta la que
identifica Bosch Gimpera con la formacion del pueblo vasco histérico. Al mismo tiempo, da
bastante importancia a la presencia de elementos culturales pensados como genuinos de Espaiia,

asi como su influencia en el resto de Europa (es el caso del vaso campaniforme) (Castillo, 1947).

San Valero propuso una nueva periodizacion del Neolitico en Espaiia. Critica la nocién
del Neolitico como casillero arqueoldgico, considerandoio como un periodo historico. En el
caso de Bosch Gimpera, critica los circulos culturales elaborados por éste en base a las
peculiaridades y diferencias geograficas entre las distintas regiones geograficas. Para San Valero
las areas culturales del Neolitico espatiol se podrian replantear en base a un principio opuesto al
de Bosch: “hay una base comun, que adquierc caracteristicas peculiares por sus aislamientos
sucesivos y diferentes medios geograficos” (San Valero, 1950: 22). Es decir, en vez de insistir
sobre las peculiaridades que diferencian a distintas regiones historicas, preferia aquellas que
podian dejar entrever una unidad peninsular desde el Neolitico.

Distingue dos horizontes neoliticos para la peninsula Ibérica: el hispano-mauritano y el
ibero-sahariano.

Respecto al Neolitico hispano-mauritano, considera que tiene un doble filiacion (San
Valero, 1950: 32): capsiense y egipcia. En su facies B seria caracteristica la ceramica cardial.

El Neolitico ibero-sahariano tendria elementos coincidentes con el anterior por su
tradicion capsiense y el influjo egipcio. Junto a estos se le unird en Espafia elementos culturales
mediterraneos, que procedian de Oriente y que llegarian a nuestras costas por via maritima, sin
mediacion con Africa.
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Pensaba que ¢l Neolitico espaiiol extenderia, su influencia con la ceramica cardial por
toda Europa, por contaminaciones sucesivas de sitios geograficos intermedios que llegarian hasta
el drea noérdica (San Valero, 1950: 22).

Para Pericot la llegada de los primeros pueblos neoliticos se produciria més tarde del VI
milenio a. C., procedentes de los antiguos focos africanos del Capsiense (Neoﬁﬁco de tradicién
capsiense de Vaufrey) (Pericot, 1942: 348). Para este autor al final del paleolitico llegaria una
infiltracién capsiense que se mezclaria con el pueblo de la cultura epiaurifiaciense (siguiendo la
definicién 'del mismo dada por Obermaier) (Obermaier,1934). En general, aunque con
matizacidﬁés propiés seguiria a Bosch al constderar ia existencia de migraciones africanas en

nuestra pgninsula (capsienses) desde el Paleolitico Superior.

Con la polémica originada en tomo a las culturas neoliticas, Bosch Gimpera realizara
algunas matizaciones, en torno al origen de las mismas. '

Respecto al tema del africanismo, pensaba una prueba de las relaciones entre la
peninsula'y los territorios norteafricanos, el hecho de que tanto a un lado y otro del Estrecho, el
arte rupestre evolucionado se extendiese por el maréo geografico ocupado por el pueblo de la
cultura de las cuevas. En Aﬁicd los autores del arte rupestre de las zonas marginales del Sahara
fueron los “neoliticos de tradicién capsiense” de Vaufrey, mientras que en Espaﬁé existian una
coincidencia absoluta con la cultura de las cuevas en sus etapas seminaturalistas, por‘las sierras
andaluzas y levantinas desde donde se extenderian en direccién B-O. Matizaba las antiguas tesis
de Obermaier sobre la extension del capsiense, aunque afirmaba. su impacto “sobre una
. poblacion epigravetiense con fuertes elementos africanos qﬁe pudieron crear un clima favorable
| péra el deéaxrollo, luego de una cultura unificada épn la de Africa™ (Bosch Gimpera, 1953:

144) - | |
~ En el marco geografico general de la Peninsula Ibérica quedéba claro con su

si‘stematiz::iciéri de'la Prehistbﬁa peninsular, que existieron relaciones con Africa del Norte y -
otras regiones costeras mediterraneas, pero que especialmente de la primera region llegaron los
principales aportes poblacionales en el Neolitico: 1a cultura de las cuevas y la saharo-almeriense.
Reconocé que deterim'hados‘ hechos historicos debian explicarse “por la propagacién de una
nueva manera de vivir, por factores econdémicos o por las relaciones comerciales”, aunque 1o se
decanta ni por el concepto dé “revolucion neolitica” de Childe, ni por el de “difusion de la.
civilizacion agricola” de Laviosa (Bosch Gimpera, 1956: 652). |

‘ Pero eésto no significaba que renunciara a los “kulturkreise” como concepto que
facilitaba la explicécién histérica. Seguia pensando que cuando existian territorios bien
delimitados en asociacion con elementos culturales materiales (formas de habitacién, sepulturas,
utensilios y ceramica) se podian orgémizar unidades culturales que se contrastarian con ﬁnidades
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vecinas, que avanzarian o retrocederian “con todo su complejo de rasgos fundamentales”,
aunque también se propagarian trazos aislados. Lo que Bosch Gimpera quiere manifestar con
esta idea es que también para el neoeneolitico se podia considerar la existencia de pueblos
historicos, al igual que se hablaba de germanos, celtas o iberos para otras épocas (Bosch
Gimpera, 1956: 652).

En segundo lugar, continua con su idea de un sustrato poblacional paleolitico y
mesolitico para sus culturas neoliticas:

“Para Espafia hay sin duda puebios indigenas de raices mesoliticas y aun paleoliticas, que
concluyen por organizar grupos étnicos mds o menos complejos. Estdn representados por
la civilizacion megalitica portuguesa, la civilizacion de las cuevas y la civilizacion
pirenaica, asi como por el pueblo nuevo de la cultura saharoalmeriense. En ciertas
regiones se yuxtaponen, se superponen o se mezclam, ciertos grupos quedan absorbidos y
otros borrados temporal o definitivamente” (Bosch Gimpera, 1956: 653).

Todo un alegato autoctonista, ante la historiografia del momento.
6. Reflexion final.

Como hemos visto, todos los autores de la primera mitad del siglo XX participan de una
posicion tedrica comumn, el Historicismo Cultural, annque con “seres metafisicos” diferentes (las
Espafias de unos y otros autores) (Cortadella Morral, 1988). Esto les llevaba a explicar los
.cambios observados en el registro empirico por invasiones o migraciones de pueblos. Aunque
como hemos visto, con diferencias notables en algunos autores que eran partidarios de valorar el
sustrato poblacional autéctono (Bosch Gimpera).

Sobre el tema del africanismo, queda claro que autores como Bosch y Pericot tenian la
idea de contactos en un sentido y otro, y que el mismo Bosch admitia la posibilidad de una
unidad cultural de parte de la Peninsula con el norte de Africa.

Llegados a este punto, nos quedaria estudiar cémo evoluciona el pensamiento
arqueologico de nuestro pais hasta la actualidad. Desde luego, es necesario analizar como ha
perdurado esta tradicion historiografica hasta hoy dia, ya que en algunas universidades espafiolas
se sigue impartiendo en las aulas, y continian divalgandose en publicaciones que resucitan viejas
ideas de la posguerra, presentandose incluso como novedosas.

Desde luego, el debate tedrico de los 80 se ha quedado reducido a puntos muy precisos
de la geografia universitaria espatfiola.

Llama la antencién que en las universidades pequefias, al menos en Andalucia, la
mayoria de los/las titulares y cétedros/as sigan propugnando unas teorias historicistas que han
sido abandonadas en otros lugares hace tiempo, no por moda, sino por su ineficacia explicativa

del proceso historico. Existe, por tanto, una vaguedad intelectual, que ademas responde a una
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sociologia de la investigacion que se manifiesta de forma muy concreta en instituciones éon unas
estfucturas: de poder al servicio de quienes pretenden mantener sus privilegios, fomentando. la
endogamia y el clientelismo.

Habra que pensar que la Universidad espafiola (unas mas que otras) no se ha
démocratizado lo suficiente desde la transicion. Algunas posiciones tedricas parecen estar
malditas. Hoy es tan necesario que la discusion tedrica sea lievada a las aulas, fomentando no
s6lo la crltlca, sino también la autocritica, sin olvidar la ﬁisforiograﬁa, para que se conozcan los
autores clasicos de la disciplina. S6lo asi tendremos conciencia de su legado y de lo mucho que

ten‘emo; q:ue investigar y cambiar todavia.
7. Agradécimientos.

Agradezco a José Ramos la lectura y matizaciones sobre el manuscrito original.
8. Notas.

! Institucio;ies donde la servidumbre es una lacfa derivada de la endogamia que predomina actualmente en
la Universidad espafiola. ‘ -

2 Aunque, estos criterios se encontraban presentes en el concepto de nacion durante el siglo XIX, sélo que
en consecuencia con la idea de evolucion y progreso, las lenguas y las nacionalidades menores tenderian a
desaparecer donde la supremacna de la na(:lonahdad estatal y de su lengua corriesen algin pehgro Alli
donde no existiese este problerna 1a nacién prmc1pal ‘podia proteger y fomentar los dialectos y las lenguas
-menores que habia dentro:de ella,j las tradiciones historicas y folkloricas de las comunidades menores que
contenia, aunque fuese solo como prueba de la gama de colores de su paleta macronacional” (Hobsbawm,
1997: 44)..

3 Entre ell'ols la igiesia ‘constituia el mas representativo, porque aglutinaba autoridad, influia directamente
con sus escuelas en la ensefianza y en el adoctrinamiento de unas élites, e incluso controlaba parte de la
prensa . o ' '

* Un.caso significativo fue el de el Duque de Alba con H. Obermaier.

: “Fisicamente predomina el pueblo mas numeroso y de mas vitalidad, que suele ser por lo comun el
indigena, aclimatado al pais desde antiguo” (Bosch Gimpera, 1925: 186).

'

¢ Incorpofandq plenamente el concepto de “epigravetiense” de Jorda (1949) a su explicacion.
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