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A lo largo de 2019 sale a la luz dicha mono-
���ϐÀ�������������������������ǲ��������������ǳ����
���������������	��������ȋ�����Ȍǡ������������������-
�������������×�������������������������������������
campaña realizada en sus inmediaciones durante 
el periodo 2002-03.

Esta primera campaña arqueológica fue lle-
vada a cabo por un equipo interdisciplinar de la 
���������������������ȋ���Ȍ�������������������Ǥ�
��±�
������������������������������������������������
������������������������������������������������-
terdisciplinar. 

La obra se compone de 21 capítulos redactados 
cada uno por especialistas de la materia a tratar, 
además de la introducción y el capítulo bibliográ-
ϐ���Ǥ�����������������������������×�������������ǡ�
este volumen ha sido pensando para el ámbito 
����±����� �� �����Àϐ���� ��� ������×�� ��� ����À����� ��
sobre todo hacia el aumento del conocimiento so-

�������ǲ��������������������ǳǤ
Estos 21 capítulos, redactados en forma de ar-

tículos, presentan la importancia de dicho enclave 
en época Neolítica, analizando desde la geología 
��������ϐÀ���������������������������������������-
�×������ �������� ȋ��������ǡ� ��������� �À����ǡ� �����ǡ�
���������À�ǥȌǡ������������������������������������
de restos óseos humanos.

Este compendio comienza con una Introduc-
ción donde se abordan los conceptos de propiedad 
de la tierra, la evolución de las aldeas, las nuevas 
relaciones de socialización, la sedentarización…. 
para comprender el Neolítico, periodo histórico en 
el que se encuadra el yacimiento, como momen-
to donde se desarrolla una nueva base económica 
�����ϐ�������������������������� ����������À�ǡ�����-
tando los modos de vida hacia el concepto de pro-
�����������������������ȋ�������ǡ�ʹͲͲͶȌ��������������
propio campamento como las colindantes y hacia 
la propia comunidad organizada y regulada por 
������������������ϐ������×�����������������������ǡ�����
ϐ������������������������������������ȋ�±���ǡ�ʹͲͲͺȌǤ�
Lo que provocará nuevas formas de distribución 
��� ���� ���������� ȋ����À���ǡ� ʹͲͳ͵Ǣ� �������� et al., 
ʹͲͳͷȌǤ

Y tal es la importancia de estos temas que los 
primeros capítulos: I, II y III, realizan la labor de 
acercar al lector al por qué del desarrollo de di-
cho yacimiento, analizando su contexto geológico 
��������ϐ���Ǥ�����������������������������������-
�����ǡ�������������������������������������ϐ���ǡ�
�ï�� ������ï��� �������ǡ� ������������� �� ������-
chándose de los recursos locales para la realiza-
ción de las tareas cotidianas.

�������������������À��������ǲ�����������×�ǳ�����-
��� ����������ϐÀ���������������� ����������������-
miento, dando a conocer los resultados obtenidos 
en la campaña arqueológica del 2002-03, tanto de 
los propios productos arqueológicos como de las 
diferentes pruebas realizadas como dataciones de 
C14, o TL en restos cerámicos, estudios de micro-
desgaste dental, de isótopos…

���� ��������� ��� ���������� ����� ��� �������×�� ���
material arqueológico prehistórico como con-
secuencia de nuevos frentes de extracción en la 
cantera de áridos de La Esparragosa. Ante dicho 
�ϐ����������ǡ�������������×�������������� �������-
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gación coordinado por los investigadores José Ra-
mos Muñoz, Manuela Pérez Rodríguez y Vicente 
Castañeda Fernández y que dio lugar al descubri-
miento de un poblado neolítico perteneciente a la 
cultura de los silos y a la excavación de un total de 
10 estructuras negativas, con función de basurero, 
de donde se ha podido conocer  el comportamien-
to de dicho grupo.

En él se explica la metodología que se siguió, 
��� ����������� ��� ����������ϐÀ�� �������� ���� ����-
miento y el análisis de cada uno de los tramos ex-
cavados y por ende, de cada una de las estructu-
ras documentadas, en donde se detallan tanto las 
��������À�������ϐÀ��������������������������������Ǥ�
����������������Ó��������������ϐÀ����������������
algunas de ellas, e incluso de su contenido, como 
���� �������� ��� �������������� �������� ��� ��� ��-
tructura AV.

�� ������� ��� �����ǡ� ����� ��������� ������ ���
���������×�� ��� ����������ϐÀ�ǡ� ��� ��� �� ��������
aquellos capítulos que traten sobre la misma te-
mática, comenzando por el V y VI, que aunque 
cada uno trata un proceso distinto, ambos son 
�±������� ��� ������×�ǡ� ��� �������� ǲ������×�� ����
�������������������������ǳ��������������ǲ����-
��×�������ͳͶǳǤ�

A continuación, los capítulos VII y VIII aportan 
los resultados obtenidos de los restos óseos huma-
nos documentados en los silos con enterramien-
������������������ǡ����������������������ǲ�����������
×����� �������ǳ� �������� ��� �������� ��� ���� �������
sin la utilización de técnicas, es decir, aporta la in-
formación sobre los restos per se, indicando sexo, 
edad, paleopatologías…, mientras que el segundo 
ǲ��×����������������������������������������������-
�����������������������ǳ�����������������������-
cedimientos para aportar más información sobre 
los restos óseos humanos excavados, aportando 
información sobre todo de la dieta y de los patro-
nes de localidad y migraciones.

El siguiente grupo lo conforman los capítulos 
��ǡ�������ǡ�����������������������������������������
����������Àϐ���ǣ� ������ ���������ǡ��������������-
nos y estudio palinológico; son aquellos elemen-
tos que no corresponden ni a cerámica ni a lítica. 
En cada uno detalla qué vestigios se han docu-
mentado, los diferentes estudios realizados y que 
resultados se han obtenido. Conectando con los 
diferentes tipos de explotaciones que realizan di-
chos grupos, no sólo terrestre, sino también mari-
���ǡ�����������������������������������������������

de estos individuos.
En relación a los productos líticos, son cuatro 

���À������������������������������������ǣ����Ǥ�ǲ��-
������� �������±������� �ǣ� ���������� �À����� �������ǳǡ�
����Ǥ�ǲ�����������À������������ǳǡ���Ǥ�ǲ�����������������-
��������À��������������ǳ����Ǥ�ǲ����������������±-
tricos II: Industria lítica no tallada, molinos y 
������ ���������ǳǤ� ���� ����� ����ǡ� ��� ��������� ����
a conocer la procedencia de las materias primas, 
��� �����ϐ�����×�� ��� ���� ���������� ������� ���� ����
sociedades neolíticas, para qué se usaban dichos 
elementos, qué tipología predominaba y también 
se analizan los productos líticos pulimentados, re-
lacionados con la agricultura.

Posteriormente, se analiza la cerámica: capítu-
�������ǡ�������������ǡ������������������������������
carga de materiales que se encuentran en un yaci-
������Ǥ��������������������ï��������������ǡ�ǲ����-
duos orgánicos en cerámica de contexto funerario 
�����±�����ǳǡ�����������±����������������������������
los usos de los recipientes a través de la recupera-
ción de las moléculas orgánicas atrapadas dentro 
de la matriz cerámica y por ende, el estudio de las 
labores sociales que se llevaron a cabo con la ce-
rámica. Conociendo no sólo la tipología, sino tam-
bién qué comían y bebían.

Y el estudio de los materiales acaba con el Capí-
��������Ǥ�ǲ����������������±����������ǣ�����������
�������×�����������������Ȁ����×�����ǳǡ�����������
gran interés para comprender los movimientos 
que se producían, además de tratar el uso de estos 
elementos como diferenciador social e incluso en 
temas de cosmovisión.

Aunque a lo largo de cada especialidad se han 
���� ���ϐ��������� ���� ����������� �� ���� ������ ���
vida de las sociedades prehistóricas que ocuparon 
�����������������ǲ��������������ǳǡ�������À��������
elabora una síntesis de todo lo anteriormente ex-
puesto. 

	����������� ��� �������ϐÀ�� ���� ���� ������� ��-
queológicos históricos que dicho enclave también 
aporta, debido a que la zona no sólo fue importan-
������±������������×����ǡ� ���������������ï����±�-
dolo en periodos posteriores, como es el caso de 
época fenicia y romana, por dicho motivo el capí-
��������ǡ�ǲ�������������������×��������������������-
����������������Ó�����������À����������ǳǡ���������
no sólo la importancia que pudo tener el enclave 
sino también el contexto de la Bahía de Cádiz en 
ambas épocas y el alcance de la zona como centro 
productor cerámico.
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���� ������ ��� ����� ��� ���������×�� ��� �������� ��-
������ǡ� ����������ϐÀ�����������������������������
un riguroso análisis de fuentes originales, tenien-
do en cuenta que analiza los restos arqueológicos 
excavados en la campaña de 2002-03 del enclave. 
Esto hace que se presente como un posible manual 
en el ámbito de los yacimientos adscritos a la Cul-
tura de los Silos en la Bahía de Cádiz.

Es de apreciar, la utilización en todos los capítu-
��������������������������������������ǡ��������ϐÀ��ǡ�
tablas…, cobrando una gran importancia en cuan-
�����������������×��������������������Àϐ����������
las dataciones o los estudios arqueométricos.

����ï�����ǡ�����������������������������×��������
avance de nuevos frentes, lo que dio lugar a nue-
vas campañas arqueológicas aportando nuevos 
datos a los ya expuestos, y aunque no se desarro-
llan en dicho libro, si se hace mención en la pág. 
24: “los trabajos de la cantera se han prolongado 
en los años siguientes, como puede observarse en el 
histórico de vistas satelitales de Google Earth, hasta 
llegar a su situación actual en la que se utiliza para 
acumular vertidos”.

�����ϐ�������ǡ�������������������������������-
rio, para Chiclana y para la comprensión de como 
se articulaban los grupos humanos durante el 
Neolítico en zonas costeras en el sur de la penínsu-
la Ibérica, puliendo aquellos vacíos de población, 
normalmente fruto de vacíos de investigación. 

���������ϐÀ�
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