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���ϐÀ�Ǥ

1. Introducción

El municipio de Ardales posee un patrimo-
nio natural e histórico muy relevante que ha sido 
conservado, investigado y puesto en valor por su 
������������� �� ��� ������ ��� ���� ï������� ͵ͷ� �Ó���
ȋ���������ǡ�ʹͲͲ͸ȌǤ���� �������������ǡ� �����������×��
de Málaga y la Junta de Andalucía promueven una 
����������������������������������������ȋ���-
�����������������ǡ�ʹͲͳͻȌǡ�����������������������-
tos de alta singularidad natural o histórica, entre 
ellos se encuentran cinco lugares de Ardales que 
conforman una parte de la oferta del municipio, 
convirtiéndose en un modelo de gestión que atrae 
a numerosos visitantes por su calidad como expe-
�����������������ȋ	������ͳȌǤ

����� ����� ������� ���� ��������� ���� ����������
municipales del Ayuntamiento de Ardales, está 
������������� �����������������ϐ����������������
gran importancia social en los pueblos no costeros 
de Andalucía: la despoblación, convirtiéndose en 
��������������������ï���������ϐ����������������������
��� ����������������� �������ǡ� ���������� �����ï���-
�����������������������Ǥ

Los productos culturales/naturales y la necesa-
��������������À���������������������ȋ������������ǡ�
������������ǡ���������ǥȌ����� ���������������-
pleo estable que resiste la tendencia general a la 
����ǡ���������������×����������������������������-

tantes del interior de la provincia de Málaga.
Describimos, de modo sucinto, los valores pa-

trimoniales de singularidad universal y los modos 
de gestión de estos enclaves situados en el entor-
no de Caminito del Rey y que ahora conforman la 
candidatura a Patrimonio Mundial UNESCO.

ʹǤ�������������������ϐ���������������
�������

��� ϐ������ ����������� ���� ������� �������� ����
���ϐ���������������
�����������������������������
montañoso con una singular morfología hidrológi-
�����������������������ϐ��������ʹ ǡͲͳ͸��������������
los términos municipales de Ardales, Antequera y 
������ ȋ����ǡ� ʹͲͳͻȌǤ� ��� ��� ���À������ ��� ���������
espacios de gran valor ecológico, que rodean, a 
����������ϐ�������ǡ�������Ó����������������������-
�����������������������������ȋ	������ʹȌǤ

Son muy conocidas las impresionantes gargan-
tas abiertas por el río Guadalhorce en las calizas y 
�����À��� ���������������������� ��������� ���������
cuatro kilómetros, alcanzando paredes verticales 
de hasta 300 metros y anchuras menores a 10 me-
tros, atrayendo, desde hace años, a naturalistas, 
amantes de la escalada y geólogos. Desde 2015, 
cuando se reabrieron las pasarelas colgantes, 
�������À�����������������������������ǡ��������������
se ha convertido en un destino internacional turís-
tico/cultural.
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��� ���ϐ�������� ��� ���� 
�������� ���� ����������
������������������ͳͻͺͻǡ����������������������������
Espacios Naturales Protegidos de Andalucía. En 
2006, la UNESCO incluyó esta sierra como parte 
de la Reserva de la Biosfera Intercontinental del 
��������������������À��ȋEspañaȌ�Ǧ���������Ǥ���-
cluido en la lista de Lugares de Importancia Comu-
�������� ��� ��� ����×�� ���������ϐ����������������Ǥ�
������ǡ�����������Ó��ʹͲͲʹ���������ϐ��������������
de Especial Protección para las Aves y se encuentra 
declarado como Zona Especial de Conservación.

Una de las características más relevantes de la 
naturaleza que protege estos cañones es su per-
tenencia a un nicho ecológico cerrado y en buena 
������������ϐ�������×����������ǡ����������������-
��� ǲ�����������ǳ������� ϐ����������� ��������������
�����±������×����Ǥ���������������������������ϐ�������
�������������������������������������������±��������-
da, qué duda cabe que aquellas que están conside-
������ ���� ���� ����������������������������� ǲ���
������������������×�ǳ����ǡ�����������������������-
�������ǡ�����������������������������ȋ�����ǡ�ʹͲͳͻȌǣ�
la Rupicapnos africana, Sarcocapnosbaetica�ȋzapa-
titos� ���� ��Ó��Ȍǡ�Campanulamollis� ȋcampanilla de 
����Ȍǡ�����������������ϔ������ o Cytissusmoleroi 
ȋescobaȌǡ������������������������������������-
do, aunque pueden existir algunas más, dado que 

el mundo académico dedicado a la botánica tam-
poco ha tenido acceso a estos cañones durante 
más de cuarenta años.

��������������ǡ������������������������������ϐ�-
ladero de los Gaitanes es muy amplia y adaptada 
a una diversidad de micro ecosistemas que acoge, 
en escasos kilómetros cuadrados, zonas de ríos, 
��������ǡ� ���������������������ǡ��������ϐ��������ǡ�
piedemontes y paredes verticales, estrechos ca-
ñones, escarpes extraplomados y cavidades na-
�������Ǣ��������������������������ϐ��������������
��������������� ��������� ��� ��������� ȋ
��±���ǡ�
ʹͲͳͻȌǡ�����������������������ǣ

• Avesǣ� ������� ����� ���������� ȋAquila fascia-
taȌǡ� ������� �������� ȋHieraaetus pennatusȌǡ�
������� ����� ȋAquila chrysaetosȌǡ� ���������
ȋNeophron percnopterusȌǡ����������ï��ȋAn-
ser anserȌǡ�����������ȋGarrulus glandariusȌǡ�
���×�����ï��ȋDelichon urbicumȌǡ��ï��������
ȋBubo buboȌǡ�������� �������� ȋGlyps fulvusȌǡ�
�������������ï��ȋParus maiorȌǡ���������-
��������� ȋPyrrhocorax pyrrhocoraxȌǡ� ���-
������ȋPhalacrocoraxȌǡ�	�����ȋFulica atraȌǡ�

����� ���ï�� ȋArdea albaȌǡ� ������� ����À��
ȋColumba liviaȌǡ� ����� ���������� ȋDendro-
copos maiorȌǡ� ���������������� ȋGypaetus 
barbatusǦ����������� ������ ͳͻʹͲȌǡ� �����-

Figura 1. Mapa Ardales Candidatura a Patrimonio Mundial UNESCO.
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Figura 2.�������������������ϐ���������������
�������Ǥ

Ó��� ȋLuscinia megarhynchosȌǡ� �������� �����������
ȋTachyarptis melbaȌǤ

• Mamíferosǣ���������������ȋCapra pyrenai-
caȌǡ�
����À�ȋSus scrofaȌǡ������±��������������
ȋMiniopterus schreibersiiȌǡ�������� ȋLutra lu-
traȌǡ����������ï��ȋVulpes vulpesȌǤ

• ��ϐ�����ǣ� ����� ���ï�� ȋPelophylax pereziȌǡ�
�������� �������� ��±����� ȋDiscoglossus galga-
noiȌǡ���������ï��ȋBufo spinosusȌǤ

• Reptilesǣ� �������� ��� ����� ȋNatrix mauraȌǡ�
�������� ��� ���������� ȋHermorrhois hippo-
crepisȌǡ��������������������ȋPodarcis vauche-
riȌǡ���������������������ȋPsammodromus algi-
rusȌǡ�����������������ȋTimon lepidusȌǤ

• Pecesǣ��������������ȋLuciobarbus sclateriȌǤ

3. Cueva de Ardales

La Cueva de Ardales, también conocida como 
de Doña Trinidad Grund, propietaria durante la se-
�������������������������ǡ��������������������������
de la Calinoria, a 565 m sobre el nivel del mar, en 
����±�����������������ȋ������������������ǡ�ʹͲͳ͵ȌǤ�
Descubierta en 1821, cuando un terremoto abrió 
la entrada sellada desde hacía 3.500 años, las pri-
meras crónicas no sólo describen sus interiores, 
�������������������������������������ϐ��������������
atribuyeron a antiguos mineros. Estas referencias 
captaron el interés de ilustrados como Sebastián 
de Miñano, Francisco María Tubino y Pascual Ma-

������������������������������������������������-
sieron la identidad antediluviana de estos restos.

Desde 1823, la cueva se abrió a la visita de via-
����������������ǡ����������������������������������
incipiente sector turístico relacionado con la bur-
guesía que veraneaba en el balneario de aguas sul-
furosas de Carratraca. En esta época se construye-
ron las escaleras que todavía permiten realizar el 
�����������������Ǥ���Ó�����������
������������������
exponente de esta época previa a la investigación 
�������×����ǡ������×�����������������ǡ����×��������-
vidad de un guía y de soportes para lámparas de 
aceite que permitían contemplar la magnitud de 
las grandes bóvedas, sus estalactitas y columnas.

En la primavera de 1918, el prehistoriador 
francés Henry Breuil visitó la cavidad acompaña-
do del arqueólogo malagueño Miguel Such y rá-
pidamente reconoció la importancia de la Cueva 
ȋ������ǡ� ͳͻʹͳȌǡ� ������� ��� �������� ��� ��������� ���
arte rupestre de este yacimiento, publicándolo en 
París en 1921. La Guerra Civil trastocó todo el mo-
delo de gestión y el abandono institucional sumió 
a la Cueva en el olvido durante toda la postguerra. 
Sus pinturas y grabados no volvieron a estudiarse 
durante muchos años y las referencias en los ma-
�������������ǡ���������ǡ�������������ȋ	������͵ȌǤ

��� ͳͻͺͷǡ� ��� �����×� ���� ������ ������ ȋ�������
�� ���������ǡ� ͳͻͺͺȌǣ� ��� ������������� ��� ��������
promovió un proyecto de recuperación y estudio 
que ha llegado a nuestros días y que se ha visto 
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enriquecido con el apoyo de numerosas entida-
��������Ó������������������ǡ����������������������
��������������������×������
����
��±�������ȋ������
���×���ǡ�ͳͻͻͷȌǢ���� �����������×������ 
��±�������
ȋ������et alǤǡ�ͳͻͻͺȌ���
�����Ǥ��������ǡ������������
������������������������������À�����������������
ȋ������������������ǡ�ͳͻͺ͹ȌǤ

��������������×��������������������������������
que son los neandertales los primeros en usar la 
cavidad y recorrer su interior. Sin embargo, co-
bra fuerza la hipótesis de que la Cueva de Ardales 
nunca fue un lugar de hábitat continuado, sino de 
visitas espeleológicas y actividades probablemen-
te vinculadas con el Arte rupestre. Se han encon-
trado numerosos vestigios, de todas las épocas, 
que relacionan estas visitas y usos de la cueva con 
����������������������ǡ������������������������ǡ�
herramientas y grandes fragmentos de carbón. De 
tal forma que las diferentes actividades realizadas 
����ϐ������������������������������×��������������
durante un periodo no inferior a los sesenta mil 
años, casi siempre vinculando estas incursiones en 
����������������������������������������ϐ�����ȋ��-
ffmann et alǤǡ�ʹͲͳͺȌǤ�������������×��������������-
ciones de luz prehistóricas llega a la conclusión de 
que a la base del cono de sedimentos de la entrada 
ȋ��������������������ϐ�����������������������Ȍ�������

llegaba luz diurna. Las visitas a la cueva, por tanto, 
solo fueron posibles con el uso de la iluminación 
����ϐ�����Ǥ����������ï��������������������������-
��×�������������������������ȋ���������ϐ����������-
�������Ȍ�������������������������������������������
���������� ��� ����������� ��������� ����� ��������
investigaciones.

En la zona exterior de la boca de entrada, a es-
�����������������������������������ǡ��������×����
�������������������������������������������������
los neandertales. El yacimiento de Cucarra fue, 
con toda probabilidad, un campamento al aire li-
bre, donde se realizaban tareas de preparación de 
herramientas en sílex.

El uso de la cueva tras el Paleolítico se asoció 
����������������������������������������������ȋ��-
mos et alǤǡ�ͳͻͻʹȌǤ���������������������������������
más de veinte depósitos de huesos humanos, per-
tenecientes al Neolítico y Edad del Cobre que con-
���À������������������������������ǡ��������������
menores de cuarenta años; también se han recu-
perado algunos restos de menores de cinco años. 
Nunca se enterraron, sino que se buscaron grietas 
o pequeños nichos naturales, donde se deposita-
ron estos restos.

En 1981 se descubrieron una serie de galerías 
colgadas que tuvieron su propio acceso exterior 

Figura 3. Cueva de Ardales en 1929.
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durante la Prehistoria, son las denominadas Gale-
�À������������ï����������������������������������
sistemáticamente, lo que ofrece grandes posibili-
dades a la investigación futura. Las inspecciones a 
�������������������ϐ������������������������������
dos decenas de enterramientos de la Edad del Co-
��������������Ó�������������������������À����Ǥ����
cierre de la entrada ha conservado perfectamen-
���������������������ϐ�������������×�����ǡ�����������
las construcciones, herramientas y los depósitos 
funerarios.

La Cueva Ardales, como legado cultural y pa-
trimonial del Paleolítico, es un referente del sur 
de la península Ibérica, debido a sus numerosas 
pinturas y grabados. Henri Breuil mencionó en 
��������������������×��ʹͲ�ϐ����������������������
10 paneles o sitios diferentes. Hoy en día, se co-
nocen 1.010 representaciones pictóricas de 252 
���������������������������������������ȋ����������
et alǤǡ�ʹͲͲ͸ȌǤ���������������������������͹ͺ͹��������
����������ǡ� ͳͲ͸� �������� ��� ������ϐ������� �� ����
conservados, 98 representaciones de animales, 10 
ϐ�����������������ͻ�����������������Ǥ������� ����
�����ϐ�����������������������������������������À�-
ticamente: paredes, techos, suelos, estalagmitas 
���������������Ǥ�������������ȋ͸ͶΨȌ����������������
ȋʹ͸ΨȌ�����������������������������������Ǥ�������
���������ȋ�����ǡ�������ǡ�����������ǡ��������������Ȍ�
son estadísticamente menos relevantes. De los 
ciervos, el 85% son representaciones de hembras.

En 2018, se publicó en la revista Science la da-
tación de Uranio/Torio de los depósitos de costras 
����������ȋ�������Ȍ�������������������������������-
���������ϐ����������������������������ȋ���������
et al., ʹͲͳͺȌǤ���������������������������������������
estalagmíticos en la Sala de las Estrellas revelaron 
una edad mínima de más de 45,000 años y máxima 
de 65,000 años. En estas fechas, sólo los neander-
tales vivían en el sur de la península Ibérica, por 
lo que deben ser considerados como los autores 
��� ����������Ǥ������ ���������������������������ϐ�-
�������������������������������������Àϐ�����������
los neandertales habían usado las paredes de las 
����������������������������������ϐÀ���ȋ����������
et al.,�ʹͲͳͻȌǤ

Las excavaciones arqueológicas se han realiza-
do en tres espacios situados entre la Sala del Saco 
y la Sala de las Estrellas, entre diez y cuarenta me-
tros al interior de la cavidad y con condiciones de 
ventilación favorables para el uso del fuego, gra-

cias a la situación cenital de la boca de entrada que 
facilitaba la habitabilidad de los grupos que usa-
ban el interior de esta gran caverna.

���������������������������������������������
distintas capas estalagmíticas totalmente prote-
gidos de alteraciones contemporáneas, las fechas 
obtenidas, tanto por Carbono14, como por Uranio/
Torio, demuestran ocupaciones con marcadas in-
tensidades en torno a los -65,000 años, -51,000 
años, -43,000 años, -36,000 años, -24,000 años, 
-19,500 años, -14,000 años, -11,000 años, y -8.,00 
�Ó�����������ò�����������������������Ǥ������������
coinciden con la sucesiva secuencia del arte rupes-
�������������������� ����������ǡ����������ǡ���ϐ������
�������������������������������������������������-
vas tecnologías, aplicadas al estudio de la Prehis-
toria, se encargan de estudiar a fondo.

La Junta de Andalucía autoriza y supervisa to-
das estas investigaciones internacionales que son 
ϐ������������������	������×����������������������
Museum, la Universidad de Cádiz y el Ayuntamien-
to de Ardales. Otras muchas instituciones nacio-
nales e internacionales colaboran en el Proyecto 
General de Investigación, destacando: las Univer-
sidades de Málaga, Córdoba, Alcalá de Henares, 
Barcelona, Autónoma de Madrid, Pablo de Olavide, 
Rovira y Virgili, Isabel Iª, Las Palmas de Gran Ca-
naria, Complutense de Madrid, Granada y UNED; 
las Universidades europeas de: Colonia, Aquis-
grán, Burdeos, Southampton, Durham y Lisboa; el 
Instituto Max Planck, el IGME y el CSIC de España, 
��À�����������������	������Ǣ��������������������
y la Sociedad National Geographic. Además del 
Neanderthal Museum, el Museo de Prehistoria y 
Paleontología de Orce y el Centro de la Prehistoria 
�����������ȋ	������ͶȌǤ

La Cueva de Ardales fue incluida en 2010 en el 
������������������������������������������������-
�����ȋ������������������ǡ�ʹͲͳͶȌǤ���������ǲ��������
�����������������ǳ������������������������������-
ves con Arte Prehistórico del continente. Puede vi-
sitarse por dos grupos diarios de 15 personas que 
recorren sus salas y galerías, pudiendo observar, 
directamente, las zonas arqueológicas que siguen 
excavándose y el Arte Prehistórico, tanto el que se 
����������� �����������������ȋ���ϐ���������Ȍǡ������
el que realizaron los primeros sapiens sapiens ȋϐ�-
��������ȌǤ� ��������ǡ� ���� ��������� ���� ���������
durante dos horas el yacimiento también pueden 
contemplar uno de los enterramientos neolíti-
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Figura 4. Centro de la Prehistoria - Cueva de Ardales.

cos. Cabe destacar que la cavidad posee su propio 
Centro de Interpretación, situado a la entrada del 
casco urbano de Ardales. En él, se exponen mate-
riales arqueológicos procedentes de las primeras 
investigaciones y material didáctico que permiten 
conformar una idea de la importancia de la Prehis-
toria de Ardales y su entorno. Desde este espacio 
��������ϐ������������������������������������������
cueva a través de seis salas: la primera dedicada a 
����������×���������ȋ������À�������������ǡ���������
��������Ȍǡ�����������������������������������À����ǡ�
la tercera al uso funerario durante el Neolítico, la 
cuarta a las primeras aldeas que se originaron tras 
el abandono de la Cueva, la quinta a los otros mo-
delos funerarios detectados durante la Prehistoria 
�����������ȋ�����������ϐ����������������Ȍ��������������
��������������������������������������������������
las actividades culturales.

Su modelo de gestión y de difusión controlada, 
����������������������������ï������������������-
������������������×�� �����Àϐ���� �� ����� ����������
recepción de visitantes, la convierten en un atrac-
tivo cultural muy potente dentro de la oferta de 
Andalucía, formando parte del nuevo concepto de 
�������������Àϐ���Ǥ

Actualmente, la Cueva de Ardales se visita por 
un máximo de 6,000 personas anuales, de las cua-
les 1,500 están destinadas a grupos de estudian-

tes con su profesorado, que realizan experiencias 
����������������ȋ��������Ȍ�����������������×����-
mana.

4. La Iglesia rupestre mozárabe de Bobastro

��������������ȋ�����������������������������-
���Ȍǡ������������� ���� ��������� ������� ��� �������
������±�����������ͺͺͲ����������ͻʹͺ�ȋ���±�ǡ�ʹͲͲͻȌǡ�
����������������Ó����������ϐ���������������
����-
nes se conserva uno de los monumentos más im-
presionantes de la arquitectura alto medieval an-
daluza, la Iglesia rupestre Mozárabe de Bobastro. 
���������������������������������������������������
los restos arqueológicos de Bobastro, la ciudad de 
���������������������������������������Ǥ������������
fue un gran recinto amurallado, el refugio princi-
��������������������ï���������������������������
medio siglo, un lugar estratégico en la montaña 
malagueña y el cuartel general de la lucha rebelde 
contra el emirato cordobés.

��� ��� ï������ ������� ���� ������ ��� ������� ���-
cuentes los desórdenes sociales en Al-Ándalus, 
muchos de esos problemas estaban encabezados 
por rebeldes que pertenecían a castas y fami-
lias de origen hispano visigodos, de una forma u 
otra relacionados con el cristianismo. Estos per-
�����������À���������������� ������������� ����±�����
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privilegios y poderes heredados. Cuando Omar 
���� ����ï�� ȋ���±�ǡ� ʹͲͲͻȌ� ��������� ��� ���������-
to generalizado de numerosos rebeldes locales y 
�������������������������������������������ϐ������
������������±�����������ǡ���������������������������
�����������×��ȋͺͺͲǦͻʹͺ��Ǥ�ǤȌ���������������������
�������� ��� ����������Ó�� ������������ ȋ����À���ǡ�
ͳͻͻ͹ȌǤ��������������������������������À���������-
��������������������������������ȋ��������Ȍǡ�������
�����������ȋ�������×�������Ȍ�����������������ȋ������
�������� �� ����������ȌǤ� ���� ����������� ���À��� ����
�������� ��������ǡ� �� ����� ���ϐ�����������À�� ��������
una cantera. De hecho, en la comunidad de eremi-
tas cristianos que vivían en un recinto extramuros 
�������� ��� ��� ������� �����ǡ� ��� ����������� ���������
��������������������������������������������������
cantera para extraerlos con las dimensiones de los 
usados en la construcción de la fortaleza. Por tan-
to, del tributo de la protección no se libraban ni 
la comunidad religiosa que disponía de un recinto 
fuera del perímetro militar.

����� ���� ����ï�ǡ� ���� ��� ������ ��� ���� ��-
��������� ������� �������ǡ� ��� �����ϐ���� �����������ǡ�
construyendo un alcázar, numerosas murallas de-
fensivas e iglesias. Los habitantes de esta ciudad 
rebelde se desparramaron por los acantilados, 
���ϐ���������������������������������Ǥ�����������
de esas viviendas trogloditas se extraían sillares 
de areniscas que se incorporaban a las defensas 
militares. Las murallas de la fortaleza están cons-
truidas con estas aportaciones de los refugiados y 
residentes en Bobastro. La población pudo llegar a 
más de mil quinientos refugiados en los momen-
tos de máxima tensión.

��� ��� �������� ��� ��������ǡ� ����� ���� ����ï��
��������×� ������� ��������� ȋ����À���ǡ� ʹͲͲͶȌǤ� ����
��������������������������������ǡ���������������������
de la ciudad, claramente vinculada al cuartel ge-
neral de la revuelta. Otra, sin embargo, estaba en 
un entorno periurbano, extramuros de un potente 
recinto, en la cara oeste de la montaña, relaciona-
da con la comunidad religiosa protegida por Umar. 
Ambas iglesias poseyeron proporciones similares, 
pero la del alcázar estaba construida con sillares, 
������������� ��� �������� �������� ��� �������������
���������������������������×������������ȋ�������ǡ�
ͳͻ͹ͻǡ�ʹͲͲ͸ȌǤ

Se trata de una iglesia rupestre que formaba 
parte de un recinto cuadrangular que albergaba a 
������������Ǥ�������������������������������������
comunidad religiosa. No sería improbable que la 

ciudad de los mozárabes conservase alguna iglesia 
���Ǥ���������ǡ� ������������ϐ����������� ����
����-
���ǡ� ��� ���������� ��� ������� ��� ����������ǡ� ���ϐ�-
cada sobre un recinto que incluía una necrópolis 
mozárabe. La futura investigación arqueológica en 
este importante yacimiento medieval aportará a la 
��������������� ϐ������� ������������������������-
zárabe.

La arquitectura de las iglesias de Bobastro tie-
nen su antecedente en las basílicas paleocristianas 
��������������������ȋ�������ǡ�ͳͻͺͻȌǤ�����×���������
�������������ï������������������������������×�����
la tradición, aprovechando una comunidad eremí-
tica que formaría parte del sustrato poblacional de 
estas montañas. Sin embargo, la verdadera afrenta 
al estado cordobés está en el nombramiento como 
obispo de estas iglesias de Yafar Ibn Maqsim, algo 
que ocurre en 916, cuando ambas construcciones 
ya están funcionando. Se sabe que el emir Abderra-
mán III, visitó el lugar cuando conquistó Bobastro 
����������������������������ï�����ͻʹͺ�ȋ����À���ǡ�
ͳͻͻͺȌǡ�����������������������������ǡ�������������
casas y, sobre todo, las iglesias que el rebelde ha-
bía construido en contra de la ley. La iglesia es una 
gigantesca obra escultórica que los canteros afron-
�������������������������������������������ϐ������
medidas, contrafuertes, y elementos decorativos. 
Donde faltó roca se completó con muros de ladri-
llo y mampostería, se cubrió con una armadura de 
��������������������������À������������������������
a dos aguas.

Desde el año 880, en el que estas montañas 
protagonizaron el inicio de la rebelión de los mo-
zárabes, hasta la muerte de Omar en 917, incluso 
������ ͻʹͺǡ� ������� ��ϐ������������� ��� ��������ǡ�
este recinto y estas montañas fueron la morada de 
los rebeldes cristianos que se opusieron al poder 
del estado musulmán. Bobastro representó, en un 
corto espacio temporal, un grave problema para 
��� �������ǡ� ��� ��À��� ��ϐ�������� ��� ͻʹͺ� �������×� ���
proclamación del Emir como Califa independien-
te. Una vez que Abderramán III había acabado con 
������ϐ�������������������������×��������������
siglo, se sintió fuerte y legitimado para establecer 
un estado independiente.

El recinto abre sus puertas a las visitas guiadas 
todos los días menos los lunes. El recorrido, que 
se puede realizar aproximadamente en una hora, 
ofrece la posibilidad de conocer la historia y la 
arquitectura de la Alta Edad Media. La media de 
visitas guiadas anuales es de aproximadamente 
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65,000 personas, a los que hay que añadir los gru-
�������������������ȋ	������ͷȌǤ

5. El Caminito del Rey

�������������������À�����������������������ϐ���-
dero de los Gaitanes a través de la gran obra de co-
��������×�����������������������ȋͳͺ͸ͷȌǡ�������������
iba a depararnos otra gran conmoción en el avance 
de la ingeniería industrial española: el diseño, la 
construcción y la puesta en marcha del aprovecha-
��������������±������������������������ȋ���������ǡ�
ʹͲͳ͸ǡ�ʹͲͳ͹ȌǤ

Las continuas inundaciones que producían los 
ríos Guadalmedina y Guadalhorce, preocupaban a 
las autoridades malagueñas que piensan resolver-
los regulando las cuencas. El ingeniero Leopoldo 
�����������À��������������ȋͳͺ͸ͳǦͳͻ͵͸Ȍ�����Ó��
una primera regulación del Guadalhorce y fueron 
���� �������� ������� 
��±���� ��������� ȋͳͺ͹ʹǦ
ͳͻ͵ͲȌ����������������������À�� ȋͳͺ͹͸ǦͳͻͷʹȌ� ����
que van reformando el proyecto y adaptándolos a 

los resultados de los sondeos geológicos que rea-
����� 
����������
���±����� ��� ��� 
������� ȋͳͺͺ͸Ǧ
ͳͻͷ͸Ȍ�������������������������������������������
������ǡ�������������������Ó×���������ϐ�����������
los Gaitanes, hasta retraerlas a un punto situado 
�������×�������������������ǡ����������������ϐ����-
cia de los tres ríos.

Tras los sondeos y primeras tentativas de di-
��Ó������������ϐ�������ǡ��������������������������
�������������� ǲ�������±������� ��� ��� ������ǳ� �� ���
���������������������������������×�������������������
��������������À�����ͳͻͲ͵�ȋ	������͸ȌǤ����������-
ba proyectado y tuvo una continuidad hasta 1921, 
todo menos la pasarela colgante que utilizaban los 
������������������ ��������������� ����������������
������� ��Ó×�� Ȃ
��������Ȃ� �� ���������� ��� ����-
trucción o perforación del canal. La iban constru-
yendo con simples gavillas de hierro empotradas 
en la pared y con unos tornapuntas que servían 
para correr una cuerda a modo de pasamano; unos 
tablones conformaban el piso y así accedían con 
�������ǡ���������������������ǡ����������������������-

Figura 5. Iglesia rupestre Mozárabe de Bobastro.
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señada: la construcción del canal que atravesaría 
todos los cañones casi al mismo nivel y provocaría, 
a la salida de las paredes, el salto hidroeléctrico 
ȋ�������ǡ�ʹͲͳ͸ȌǤ

Esta primitiva pasarela quedó pronto susti-
tuida por una nueva que acometió el propio Ben-
�����ǡ����� ����� ������ �×����Ǥ������� �����À������
ferrocarril encastradas a modo de palometas que 
sostenían una bovedilla de ladrillo que se cubrían 
con cemento, los tornapuntas se transformaron 
en pilares de ladrillo macizo de los que partían las 
barandillas horizontales, fabricadas con tubos me-
tálicos y unos arquillos de refuerzo, realizados con 
gavillas. Desde el principio estas pasarelas, pese a 
no formar parte del proyecto, se convirtieron en 
���� ������ ������������ ���� ������ ȋ��� �����ǡ� ���
idea inicial, rápidamente rechazada, era usar el 
propio canal para la movilidad de los operarios, 
���������������������������������������������ȌǤ

Esta segunda pasarela, por su parecido con los 
balcones corridos de muchas de las fachadas de las 
casas del centro de Málaga, puestos de moda por el 
���������������À���������������ȋͳ͹ʹͻǦͳͺͲʹȌǡ����-
��������������������ǲ������������������������
����-
���ǳǤ���������������������������������������������
los cañones, facilitando el mantenimiento del ca-
����ȋ���������������������ǡ�������ǡ��������������ǡ�
���ǤȌǡ���������������������������������������������-
������������������������������������ǣ�������������
Pantano de Chorro en Ardales y poblado que se 
origina en torno a la nueva Central, situada a esca-
sa distancia de la Estación de El Chorro en Álora.

	��������������������������ǡ����ʹͳ������������
1921 cuando, al término de la visita por las presas 
�������������������������������ǡ���������������-
������������ǲ������������ǳǡ���������������������
impresionado, compartiendo con su comitiva la 
emocionante experiencia de recorrer los dos pri-
������ ��Ó����� ������ ��� ǲ������� ��� ��� ������ ����
����ǳǡ��������������������������������������ϐ������
����������������������Ó���Ǥ���������������������������
muchos visitantes a recorrer la zona, provocando 
que, tanto las pasarelas como el puentecillo em-
piecen a conocerse como: Camino o Caminito del 
Rey y Puente del Rey, respectivamente.

�����������ǡ��� ϐ���������� �����������ǡ� ��������-
tución del antiguo canal por una tubería forzada 
y totalmente subterránea, hizo innecesaria la pa-
������ǡ� �����������������������Ǥ���� ��������×�����
todos sus operarios y el paso del tiempo, la inexo-
rable actuación de la propia naturaleza, así como 

la falta de mantenimiento hicieron que el Caminito 
del Rey se fuese deteriorando año tras año.

Varias tentativas políticas generaron proyec-
tos que no lograron superar la barrera del papel. 
Pero la Diputación de Málaga decidió realizar un 
estudio en 2008 sobre el estado de conservación 
de las pasarelas, las posibilidades de desarrollo y 
el potencial turístico, a valorar en caso de su re-
����������×��ȋ�����±����±���ǡ�ʹͲͲͻȌǤ�	������������
de partida para que el Ayuntamiento de Ardales 
cediera la propiedad a la Diputación y se desarro-
llase un proyecto de restauración que fue dise-
Ó�����������������������������������������������
Santa-Cruz en 2014. Finalmente, el 28 de marzo 
���ʹͲͳͷ����������×�����ï������ȋ�������ǡ�ʹͲͳͻȌǤ

El nuevo camino discurre en paralelo casi por 
el mismo trazado que el antiguo, que queda como 
patrimonio industrial, y lo sustituye en algunos 
momentos. Su construcción se ha realizado por 
escaladores con materiales sostenibles y con téc-

Figura 6. Caminito del Rey. 
Obras en las primeras pasarelas 1903.
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nicas que respetan el equilibrio medioambiental 
����������ǡ����ϐ���������������Ǥ�

La reconstrucción se ha realizado con una es-
tructura de vigas de madera ancladas en la roca 
mediante pletinas metálicas y pernos de alta re-
sistencia. Estas vigas se conectan con unas abraza-
deras metálicas a otras vigas de madera de menor 
sección hasta crear una retícula de sustentación. 
Sobre esta estructura, se colocaron unas lamas de 
madera que constituyen el tablero sobre el que se 
camina. Cada una de estas tablas, que mide 15 cm 
de ancho por 5 de espesor, ha sido cortada a medi-
da del lugar que ocupan. 

En total se han utilizado 19,939 metros de ma-
����ǡ�ʹͻǡ͹ʹͷ� ������������͵ǡͲ͹ͷ������������������Ǥ�
Toda la obra de reconstrucción duró menos de un 
�Ó�Ǥ� ���� ï�����ǡ� ���� ���������� ��� ���������� ����
una barandilla de cables, malla de acero muy li-
gera y tensada que arrancan de las grandes vigas 
estructurales y que sirven como línea de vida y 
protección para el visitante. 

Las pasarelas se recorren por mil personas dia-
riamente, salvo los lunes. Todas deben reservar 
con anticipación y sólo está restringida la visita a 
personas con problemas de movilidad o vértigo y 
a menores de ocho años.

6. Las presas de El Chorro y Gaitanejo

�������������������±���������������������������
notable éxito de la ingeniería y pronto, la Sociedad 
����������×���������ϐ��������ǡ�������×������������
electricidad que se vendía a un precio sin compe-
tencia en Málaga. 

������� ��������ǡ� �� ����������� ���� ������ ��ǡ�
acomete la dirección de las obras hidroeléctricas, 
el caudal que usaba para la canalización que sumi-
nistraba a la Central era el que regulaba las peque-
Ó�������������
����������������������������������ǡ�
que permitieron, por una parte disponer de una 
limitada producción hidroeléctrica y, por otra, re-
gular la cantidad de agua que entraba en el canal 
destinado a las turbinas.

Estas dos presas acumulaban muy poco caudal 
�����������������������������������������������ǡ������
después de la unión de los tres ríos Guadalhorce, 
Turón y Guadalteba, no regulaban el problema del 
����������������À��ǡ������������������������������-
cidas por las tormentas en el cuadrante norte de la 
�������������������Ǥ������ϐ�������ǡ����������������
para acumular o embalsar agua, sino para poner 

en marcha una Central que se diseñó y se constru-
yó en un tiempo record.

��������ǡ�������������ǡ�����ǡ����������������-
pio, la necesidad de construir una gran presa que 
permitiera acumular grandes caudales de agua 
durante varios años, garantizando la producción 
energética, el abastecimiento de agua potable y el 
������������������������ȋ����À�ǡ�ͳͻ͹͹ȌǤ

Tras los estudios geológicos pertinentes, se de-
cide situar esa presa, pese a las primeras evalua-
������������������������������������������������-
Ó×���������ϐ���������������
�������ǡ���������������
del río Turón, un par de kilómetros aguas arriba 
del inicio del Caminito del Rey. Dos fueron las cau-
sas de este cambio: la primera, los estudios geo-
�×��������������������������������������ϐ����������
������������������ �����������ǡ������ ������������-
to hipogeo es incapaz de acumular agua o actuar 
como un sistema impermeable, por culpa de su 
�����������ȋ����������������ȌǤ�����������ǡ����������
ϐÀ������������������������������������������ϐ��������
�������À�������ï������������������������������������
el Chorro, inutilizando esta línea de comunicación 
imprescindible para Málaga.

La Presa y Pantano de El Choro se diseñaron, 
por tanto, en una zona de areniscas impermeables, 
����������������±����������������������������������-
�����������À���
������������
�����������ȋ�������-
��ǡ�ʹͲͲ͸ȌǤ

��������������������������ͳͻͳͶ����������������×��
��� ��������� �� ϐ����������� ��� ͳͻʹͳ� ���� ��� ϐ�����
���������ϐ�����������������������������������Ǥ������
la gigantesca presa se hizo necesaria la energía 
����������������������������
��������ǡ������������-
ción de una fábrica de cemento y de un desvío y un 
����������������������������������������ȋ���������-
�����Ȍǡ����������������������������×����������������
de construcción proveniente de toda España. Hay 
que recordar que esta presa se construye duran-
te la Primera Guerra Mundial, lo que supuso una 
carencia importante de materias primas y maqui-
narias y, sin embargo, marcó un hito en la obra in-
dustrial de Europa. La presa fue tomando forma y 
altura, más de cincuenta metros sobre el cauce del 
río Turón y 130 metros de longitud de la curva de 
coronación. Es una presa de gravedad, rellena de 
hormigón ciclópeo y recubierta con mampostería 
�����������������ǡ����ϐ���±�������������������-
numental del que carecen otras grandes presas. La 
coronación se remató con una arquería ciega que 
aligeraba la gigantesca obra y la dotaba de una be-
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����������������������������������ȋ	������͹ȌǤ
El pantano de El Chorro almacenaba, original-

�����ǡ�������������×��������ï�������������Ǥ���-
tualmente, el embalse acumula  unos ochenta hec-
�×��������ï������������������������������×�������
hasta muy cerca del casco urbano de Ardales.

�����������������������ǡ���������Ó�������������

��������� ����������� ������� ����×������� �ï��-
cos de agua, embalsada durante dos kilómetros de 
longitud y sólo sesenta metros de ancho. La presa 
���
����������������������������������±��������×��-
��Ǥ�����Ó����������������������������������������-
toabastecimiento hidroeléctrico durante todos los 
�Ó����������������×�ǡ���������×�������������������
�������� ������ϐ�������� ������ ��������� ���ϐ��������
algo más de treinta metros de ancho por veinte de 
profundo. Esta presa se construyó como un gran 
contenedor de la propia central y a la vez como ali-
����������������ϐ�������������������Ǥ����������×��
���������×�����������������������������ϐ���������
tres funciones: presa-embalse, central y rebosade-
��ǡ�����������������������������������������������
de las nuevas tecnologías de principios del siglo 
��Ǥ���������ǡ�������ǡ� ������×�����������������-
lidades diferenciadoras: la pared rebosadero la 

convirtió en un muro acristalado que permitía ver 
caer el agua desde dentro de la central. El impacto 
que produce este alarde de la ingeniería en funcio-
namiento es, sin duda alguna, inolvidable.

��������� ���À�� ����������� ������ ���� ������-
����ȋ�����×�ǡ�ʹͲͲͲȌǣ�

• Una gran central hidroeléctrica destinada al 
consumo de Málaga ciudad y su entorno.

• Dos pequeñas centrales para abastecimien-
to de los pueblos del interior.

• Un canal que era capaz de transportar hasta 
diez mil litros de agua por segundo, destina-
do al consumo o a los regadíos.

Ȉ� ��� �������� ���� ���������� ��ϐ�������� �����
evitar las sequías estivales y garantizar el 
suministro y el crecimiento de la gran indus-
tria hidroeléctrica.

Los resultados de estas obras llegaron a Madrid 
�ǡ������������ϐ���������À��������������������
������
���������ǡ������������������������������������������-
grama una visita para conocer su obra, con la idea 
de aplicar estas soluciones en el resto de España.

La visita se realizó el 21 de mayo de 1921. Fir-
mando en uno de los laterales de la Presa el docu-

Figura 7. Presa del El Chorro. Detalle de la coronación.



���������ϐ������������������������×��������ï������
�������ȋ������ǡ�ͳͻʹͳȌ����������������������������-
dó casi veinte años en construirse y metió de lleno 
�������������������������������������ȋ�������������
����������������������������������������������ȌǤ

Las instalaciones pueden recorrerse libremen-
te por la ciudadanía que se siente atraída por la 
monumentalidad y belleza de las construcciones, 
con lugares tan emblemáticos como la Presa del 
Chorro, la Casa del Ingeniero y el Sillón del Rey.
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