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Resumen: Los arquedlogos usan la arqueologia histérica de diferentes maneras. Algunos de los térmi-
nos utilizados, como subdisciplina, se definen de manera amplia e imprecisa. Por esta razén el objetivo
de este trabajo es discutir los conceptos del campo de la arqueologia histérica, junto con una presen-
taciéon del método para obtener los datos necesarios para la explicacion del registro arqueolégico. De
manera particular se centra en el analisis de tejas francesas obtenidas de las extensas investigaciones
arqueoldgicas realizadas en el asentamiento de San Juan Bautista, Tabasco, México que data de finales
del siglo XIX. Se utiliza la informacién histérica y los datos de arqueologia experimental como fuentes
de analogia. Este estudio concluye sefialando la razén de la baja densidad de tejas en la muestra, dado
que se consideraron objetos de alto valor de reemplazo al ser obtenidos de las redes de comercio inter-
nacional. En particular, este trabajo desarrolla una perspectiva alternativa al estudio de la arqueologia
histérica, a través de un método que resuelve los problemas de reduccionismo tedrico y la creacion de
tautologia, causados por el inductivismo.
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Abstract: Archaeologists use historical archeology in different ways. Some of the terms used, such as
subdiscipline, are defined in a broad and imprecise way. For this reason, the objective of this work is to
discuss the concepts of the field of historical archeology, together with a presentation of the method to
obtain the necessary data for the explanation of the archaeological record. Focusing mainly upon speci-
mens of french roof tiles obtained from the extensive archaeological investigations were conducted at
the ancient settlement of San Juan Bautista, Tabasco, México. Historical information and experimental
archeology data are used as analog sources. This study concludes by pointing out the reason for the
low density of tiles in the sample given that they were considered objects of high replacement value as
they were obtained from international trade networks. In particular, this work develops an alternative
perspective to the study of historical archeology, through a method that solves the problems caused by
inductivism, such as theoretical reductionism and the creation of tautologies.
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1. Introduccién. Las definiciones de la arqueo-
logia histérica

A partir de mediados de la década de los afios
sesenta, la arqueologia vio surgir una prolifera-
cién de formas de investigacion: arqueologia expe-
rimental, arqueologia de género, etnoarqueologia,
arqueologia industrial, arqueologia de la identi-
dad, arqueologia de la basura. Entre estas formas
de investigacion se situaba la arqueologia histéri-
ca.

Esta diversificaciéon respondia en gran medi-
da a la aparicién de nuevos programas de inves-
tigaciéon que resaltaban la necesidad de evaluar
las explicaciones que haciamos sobre el registro
arqueoldgico (Binford ,1988). Sin embargo con el
paso de los afios se ha perdido la nociéon del lugar
que ocupan estas formas de investigacién dentro
de nuestra disciplina. Un caso muy concreto es lo
que se ha escrito sobre la arqueologia histérica.

A manera de ejemplo, se menciona que la ar-
queologia histérica es un sub-campo de la ar-
queologia (Fournier, 1985: 27; Schuyler, 1978), o
se trata como una subdisciplina (DeCorse, 2014:
114; Fournier y Charlton, 2012: 460) e incluso es
considerada como una disciplina separada (Dante
y Chirinos, 2020: 3; Lees y King, 2007). Si a ello
sumamos otros términos que se designan como
arqueologia colonial, arqueologia de sitios histori-
cos o arqueohistoria (Schuyler, 1978), entonces la
clasificacién resulta sumamente difusa.

Estos enfoques nos llevan a preguntarnos: ;La
arqueologia histérica es una nueva rama de la ar-
queologia, es un campo de investigacion, una sub-
divisién disciplinaria, metodologias, o s6lo es un
calificativo? La problematica envuelta es que estos
términos se lleguen a emplear Gnicamente como
rabricas bajo el slogan “que proliferen las etique-
tas”.

Queremos proceder de otra manera. Por esa
razon el objetivo de este ensayo es explorar el
problema de la definicion del lugar que ocupa la
arqueologia histérica dentro de la disciplina. Es
un esfuerzo de reflexién tedrica, mas cercano al
campo de la posicién metafisica. De forma parti-
cular se pretende la clarificacién de las nociones
fundamentales de la naturaleza de la arqueologia
histérica en términos epistemoldgicos. Posterior-
mente se abordara una propuesta metodoldgica
del empleo de informacién histérica en arqueolo-
gia, enfocado en la nocién del método. Hay esca-
sos estudios de esta indole en la literatura de la

arqueologia histérica y en su mayoria se escribid
en la década de los setenta (South, 1977) con re-
visiones importantes aunque esporadicas en la
reciente década (DeCorse, 2014; Monton y Abejez,
2015) de ahi la relevancia de esta discusion.

En su mayor parte, la disciplina arqueolégica
estd asociada a una tradicién empirista (Bate y Te-
rrazas, 2006), razén por la cual, para ejemplificar
la aplicacion del método que se propone, se recu-
rre a los patrones de consumo y desecho de teja
francesa en un contexto historico de finales del si-
glo XIX, recuperados en el centro de Villahermosa,
Tabasco, en el sureste de México.

Pero demos comienzo por las definiciones. En
la actualidad coexisten cinco grandes concepcio-
nes de la arqueologia histérica. Se trata de las de-
finiciones: a) restringida —en ocasiones también
denominada particular—, b) general, c) global, d)
amplia y, ) como método.

La concepcion restringida es seguida por in-
vestigadores que establecen un limite desde un
punto de vista cronolégico (Blouet, 2014; Hall y
Silliman, 2006; Mehler, 2013; Orser, 2012). El uso
cronologicamente restringido, de ahi el término
(Montén y Abejez, 2015: 12), se enfoca a los pro-
cesos de interacciéon que ocurrieron con la expan-
sién europea a finales de la Baja Edad Media. En la
arqueologia histérica mexicana y algunos sectores
de latinoamérica, la delimitacién cronolégica es
restringida a los periodos que siguen al contacto
cultural inicial entre europeos y las poblaciones
indigenas locales, apliciAndose a los periodos co-
lonial (1521-1820 d.C.) y la post-independencia o
periodo republicano —1821 al presente— (Four-
nier y Charlon, 2012).

Por otro lado, hay un conjunto de investigado-
res (DeCorse. 2014: 139; Fournier. 1985: 27) para
quienes la arqueologia histérica se define por ha-
cer uso tanto del registro arqueoldgico como del
histérico para entender a la sociedad bajo estudio.
Esta seria la definicién general de la arqueologia
histérica. Asi se usa el término en un sentido ge-
neral para referirse a cualquier investigacién ar-
queoldgica que emplee materiales arqueologicos
en combinacién con fuentes de informacioén his-
torica (textuales, orales, visuales, arquitectonicas,
etc.).

James Deetz (1977: 5) desarrollé una concep-
cion global del término, al definirlo como la ar-
queologia relacionada al momento de la difusiéon
de la cultura europea en todo el mundo y su im-
pacto en los pueblos indigenas. Si bien se sefiala
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un corte temporal, a partir del siglo XV, el concepto
global se basa en considerar al proceso de coloni-
zacion como un factor de cambio caracterizado
por una economia colonialista que varios autores
asocian con la conformacion del mundo moderno.
Hay cuatro conceptos clave que definen sus postu-
lados (Orser, 1996): el colonialismo global, euro-
centrismo, capitalismo y modernidad. Es un punto
de vista que ha tenido una gran repercusion en la
manera que se trabaja contemporaneamente el
concepto (Saucedo y Chirinos, 2020).

Existe una cuarta concepcion del concepto que
ha sido nombrada como la definicién amplia de la
arqueologia histérica (Montén y Abejez, 2015: 12).
Engloba el estudio de cualquier cultura o todos
aquellos periodos en que se cuente con un registro
escrito (Andrén, 1998; Funari, 2008; Funari et al,
1999). Se plantea asi una lectura cronolégicamente
amplia de la arqueologia histérica, ya que al incor-
porar el estudio de sociedades con escritura se tie-
ne la posibilidad de estudiar periodos remotos y no
estid determinado a un momento historico, como
ocurre en la visién restringida, o por la implanta-
cién de un sistema econémico, como lo determina
la vision global (Montén y Abejez, 2015: 12).

En resumen, podemos sefialar que tanto la ar-
queologia general como la versién amplia, poseen
una distincién metodoldgica, debido a que ambas
basan su criterio de demarcacion en la combina-
ciéon del empleo de fuentes de informacién his-
torica y el registro arqueoldgico. Por su parte, la

San Juan Bautista, Tabasco, México

arqueologia restringida o particular posee una de-
limitacién temporal (Figura 1).

2. Entre estrategias y arqueologias tematicas

En términos de definicién ;la arqueologia his-
torica podria considerarse un sub-campo o una
subdisciplina de la arqueologia? Definitivamente
no. Seria un reduccionismo metodolégico absurdo
tal como sefialar que la arqueologia del periodo
Formativo es una sub-disciplina al poseer una de-
limitacién temporal, o decir que la arqueologia de
excavacion es un sub-campo del trabajo arqueol6-
gico, al consistir de una metodologia que compar-
te principios derivados de otras disciplinas como
la geologia.

En afios recientes se ha buscado una solucién a
la condicién de los diversos campos de estudio con
que trabaja la arqueologia, entre ellos la informa-
cion historica, a partir de la propuesta de Gandara
(2007: 63). Asi, se ha considerado que la arqueo-
logia histoérica no seria sino una forma de arqueo-
logia tematica. Estas forman parte de una linea de
investigacion al tratar reflexiones organizadas en
torno a un tema que puede enfocarse a un subcon-
junto de la totalidad social, por ejemplo, un corte
temporal o técnico como en este caso. Las inves-
tigaciones por tema caracterizan a las llamadas
arqueologias tematicas, entre las cuales estaria
incluido el caso de la arqueologia histérica segtin
esta concepcidn.

s, General Amplio ' | Restringida

3! ' 1 0 Particular |
! Pl :
! 1 :
1 11 :
: Arqueologia de cualquier : : 1
| periodo en el cual existan |1 !
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Figura 1. Criterios de distincion entre los conceptos de arqueologia histérica. (Fuente: Elaboracién propia).
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Asfi la arqueologia histérica como arqueologia
tematica, se puede referenciar como aquella en
que el “filtro tematico” es un periodo histérico
determinado. O una variacién en cuanto a la me-
todologia con el empleo de fuentes documentales.
En estos términos, no se trataria de una disciplina
distinta a la arqueologia, o subdisciplina de ésta;
Unicamente poseeria una distincién en cuanto al
periodo histérico o el uso de metodologias histé-
ricas.

En discusiones recientes, Gdndara ha postu-
lado (2007: 53) que existen variantes del trabajo
arqueolodgico que no deben considerarse como ar-
queologias tematicas debido a que su estudio no
privilegia un aspecto de la realidad social. En esta
situacion se encontraria aquellas cuyo enfoque es
técnico y —como la arqueometria, la arqueologia
experimental, la etnoarqueologia—, y a las cuales
denomina arqueologias instrumentales. Las dis-
tingue de otro tipo de aproximacioén cuyo recorte
es temporal. La ubicaciéon de la arqueologia histo-
rica en estos rubros depende del enfoque que se le
otorgue. Por ejemplo al definir la arqueologia his-
torica bajo una concepcion general formaria parte
de una arqueologia instrumentalista, dado que la
distincién es metodolégica por el uso de técnicas
de documentacion histérica. Pero si se concibe en
términos cronolégicos, bajo lo que hemos sefiala-
do como la definicién restringida del término, se-
ria una arqueologia de corte temporal.

Una situacién mas complicada ocurre con la
definicion global. En este caso la arqueologia his-
torica no se enfoca a realizar estudios de segmen-
tos, sino de la totalidad social (Gandara, 2007:
53), como los procesos de colonialismo global, el
imperialismo o el desarrollo del modo de produc-
cion capitalista. En este sentido remite a la incor-
poracién o planteamientos desde otras disciplinas
para desarrollar teorias sustantivas o heuristicas
positivas.

No obstante, la arqueologia histérica definida
como arqueologia tematica o como arqueologia
instrumentalista/temporal, no nos permite identi-
ficar el lugar que ocupa dentro del cuerpo teérico
de la arqueologia. En otras palabras, no nos permi-
te identificar su estatus.

En los afios setenta, de manera muy propo-
sitiva, Jefferson Reid, Michael Schiffer y William
Rathje en su texto Behavioral archaeology: Four
strategies (1975), ya apuntaban que estas formas
de hacer arqueologia, incluida la arqueologia his-
torica, no eran sino distintas estrategias de las

cuales puede hacer uso la arqueologia para expli-
car la conducta humana. Este ensayo fue pensado
originalmente en 1972 cuando tanto Reid como
Schiffer eran asistentes de clase de Rathje. De esos
seminarios derivé un trabajo de cinco paginas que
resumia una inquietud latente en esa época: la di-
versificacion de la arqueologia (Reid, 1995: 15).
El texto fue presentado en la Society for American
Archaeology hasta que finalmente fue publicado
en 1975 en la revista American Antrhopologist.
Posteriormente fue reimpreso en la introduccién
del imprescindible libro de M. Schiffer, Behavioral
Archaeology.

Pero resefiaré el contenido del articulo para
relatar su importancia. En primer lugar, definen
arqueologia de forma simple, como el estudio de
las relaciones entre conducta humana y cultura
material (Reid et al,, 1975: 864). En este sentido,
la arqueologia no tendria limites temporales, de
tal forma que nuestra disciplina puede estudiar
tanto un campamento de caza recoleccion de hace
15000 afios, como definir los patrones de consu-
mo y desecho de una compafiia refresquera en una
ciudad actual.

Ahora bien, el arqueélogo se movera en cuatro
distintas estrategias segin dos variables. La pri-
mera definida por la relaciéon que desee estudiar,
en este caso, la relacion entre conducta humana y
cultura material. Y la segunda variable que precisa
si se pretende estudiar el pasado o el presente.

De esta forma, la estrategia 1 se refiere al uso
de cultura material que fue hecha en el pasado
para responder preguntas sobre la conducta del
pasado. Corresponde a la arqueologia tradicional-
mente practicada. La estrategia 2 estudia la cultura
material del presente con la finalidad de entender
la conducta humana del pasado. La arqueologia
experimental y la etnoarqueologia serian varian-
tes de esta estrategia. La estrategia 3 estudia los
restos materiales del pasado para derivar leyes
culturales sobre la conducta del presente. Por ul-
timo, la estrategia 4 estudia los objetos materiales
del presente para describir y explicar la conducta
humana del presente. Esta estrategia incluiria el
estudio de las sociedades industriales y no indus-
triales del presente, segin los autores.

A pesar que los contextos histéricos nos resul-
tan cercanos en su dimensién temporal, corres-
ponden ya a un tiempo pasado. La arqueologia
histérica se moveria entonces dentro de la estrate-
gia 1 como se deriva de las definiciones expuestas
que expresan que se enfoca a estudiar el pasado
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en términos de conducta y cultura material dado
que estos procesos temporalmente se remontan al
producto del proceso de colonizacién europea.

Esta seria la estrategia en la que se ubicaria la
arqueologia histérica. No obstante, veinte afios
después, Jefferson Reid publica Four strategies af-
ter twenty years: A return of basics como parte del
libro Expanding Archaeology (1995), donde exa-
mina y puntualiza algunos aspectos de la arqueo-
logia conductual y del texto original de las cuatro
estrategias, como en los tres mosqueteros, a dos
décadas de distancia. El modelo de las cuatro es-
trategias, nos dice Reid (1995), esta definido por
la relacién entre conducta humana y objetos ma-
teriales, en el pasado y en el presente. De manera
particular puntualiza que el modelo reconoce di-
ferentes tipos de preguntas acerca de la relacion
entre conducta y cultura material. Las preguntas
servirian para guiar el movimiento de la investiga-
cion entre las distintas estrategias. Este aspecto es
muy importante ya que aclara algunos puntos del
texto original de 1975. Las investigaciones pueden
moverse de estrategia en estrategia segin dicten
las preguntas realizadas, que corresponden a los
problemas de investigacién que se pretendan re-
solver (Reid, 1995: 17). Asi no solo se considera
la relaciéon conducta-cultura material en el pasa-
do-presente, sino también las preguntas de inves-
tigacion, que en nuestros términos corresponde-
ria a los objetivos de investigacion.

Esta observacion de Reid es importante, por-
que nos encamina al problema central que esta-
mos tratando: los criterios de demarcacion. Y la
reflexion sefialada se acerca al postulado defendi-
do por Popper:

“La creencia de que existen entidades
como la fisica, la biologia o la arqueolo-
gla, y de que estos “estudios” o “discipli-
nas” se distinguen por el tema que inves-
tigan me parece un residuo de la época en
que se creia que una teoria debia partir
de una definicién de su propio objeto de
estudio.” (Popper 1983: 95).

Para este fildsofo deberia ocurrir una integra-
cion de estas disciplinas dado que no se estudian
temas, sino problemas, los cuales atraviesan los li-
mites de los objetos de estudio. “Somos estudiosos
— nos dice Popper— de problemas, no de discipli-

”

nas”.
Partiendo de este postulado popperiano, la

San Juan Bautista, Tabasco, México

arqueologia histérica se estaria moviendo en dos
estrategias distintas a partir de las preguntas que
intenta resolver. En primer lugar tradicionalmente
se ha enfocado a resolver problemas de la conduc-
ta humana del pasado por medio de cultura ma-
terial también del pasado, por lo tanto se move-
ria dentro de la estrategia 1, como ya lo habfamos
apuntado. Pero también se puede pretender que
los principios obtenidos de la informacién histori-
ca funcionen como una guia para conozcamos los
procesos de formacién que sufre el contexto ar-
queoldgico y que dan lugar a los patrones de cultu-
ra material que son registrados por el arqueélogo
en el presente. En este sentido estudiamos la con-
ducta del pasado para explicar los objetos mate-
riales del presente, con lo cual estariamos dentro
de la estrategia 2 (Figura 2).

No obstante, a pesar de la revision del modelo
por parte de Reid, sigue sin respuesta una pregun-
ta fundamental: ;A qué se refieren los autores con
el término estrategia? Quedan claras las variables
que se consideran, ademas de la postulaciéon que
las investigaciones en cada una de las cuatro estra-
tegias dependen de los objetivos de investigacion.
Pero aun asi continda siendo vaga la referencia del
término estrategia. Por ejemplo, no queda del todo
claro dentro de cual componente de la teoria esta-
ria ubicada una estrategia.

Quizas la respuesta esté en las propias palabras
de Reid (1995: 17) quien nos dice: “No se trata de
programas de investigaciéon nuevos, sino de un mo-
delo sencillo de relaciones entre evidencia e infe-
rencia, ahora mas cominmente llamada teoria de
rango medio”. Efectivamente, estas estrategias en
arqueologia no se tratan de ramas o una sub-disci-
plina y mucho menos de nuevas teorias en el sen-
tido holistico (o como Reid les llama programas
de investigacidn, siguiendo seguramente el tér-
mino de Lakatos). La clave es que quizads forman
parte de lo que Binford (1988) denominé teorias
de rango medio. Son teorias que hacen referencia
a un campo de teorias intermedias entre las teo-
rias sustantivas y los datos empiricos. Mas espe-
cificamente, sugiero que las estrategias formarian
parte del area metodolégica de una teoria. En ese
sentido se entiende que en este ambito coincide
la aplicacién de varias técnicas, incluso derivadas
de distintas disciplinas (metodologia etnografi-
ca, andlisis quimicos, encuestas cuantitativas, por
mencionar algunas). Las estrategias a las que se
hace referencia en los textos resefiados, tendrian
un valor basicamente metodolégico. Entonces, ;la
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Objetos materiales

Pasado Presente

Conducta humana Pasado

~

1
Arqueologia histérica | Arqueologia historica

Presente

4

(W8]

Figura 2. Estrategias de la arqueologia y lugar que ocupa la arqueologia histérica.
(Fuente: Modificado de Reid, Schiffer y W. Rathje 1975).

arqueologia histérica seria un componente de la
metodologia?

3. El estatus de la arqueologia histérica

Comenzaré este apartado sefalando la res-
puesta al problema. La arqueologia histérica es un
componente de la teoria arqueolégica. Lo cual da
lugar a nuevas preguntas. ;Epistemoldgicamente
cual es su funcién, y ontolégicamente dénde se
ubica? Aquilos argumentos.

La arqueologia realiza inferencias de procesos
sociales no observables a partir de asociaciones
comUnmente artefactuales, que si puede obser-
var. En ocasiones este procedimiento involucra la
incorporacion de datos no arqueolégicos como lo
puede ser el empleo de fuentes histdricas. La vali-
dez de la transferencia y uso del registro histérico
en arqueologia esta dada por la categoria de ana-
logia. La analogia es un proceso de proyeccién de
lo conocido a lo desconocido. En ldgica la analogia
es una forma de inferencia en la que una unidad
que se corresponde en dos 0 mas aspectos con otra
unidad, puede también corresponderse en otros
aspectos (Gandara, 1990). En esta situacion el
caso fuente de analogia, referida al uso de registro
histérico, tendera a ser mas amplia y totalizadora
que el registro arqueoldgico —debido a su carac-
ter de incompletud, dado que tradicionalmente no
observamos la conducta social de forma directa—.
Asi, en el registro historico utilizado como fuente
de analogia, observaremos mas aspectos que pue-
den proyectarse a la arqueologia como sujeto de
analogia.

Uno de los peligros de la proyeccion directa de
la fuente al sujeto de analogia es el reduccionismo
teodrico. Se puede llegar a reducir la arqueologia a

la disciplina bajo la cual se realiza la comparacion
analégica, en este caso la historia. Lo anterior pue-
de, en primer lugar, conducirnos a asumir de ma-
nera implicita los supuestos y problemas tedricos
que pueden yacer de fondo en la disciplina que sir-
ve de analogia. Por otro lado, nos conduce a negar
la capacidad que tiene la arqueologia para recons-
truir los procesos sociales, ignorando el registro
arqueoldgico que es lo que hace singular a nuestra
disciplina (Guevara, 1997: 8). Por otra parte, el uso
directo de la analogia conduce inevitablemente a
un callejon sin salida llamado tautologia. Partien-
do de la proyeccion directa de aspectos de la fuente
de analogia para explicar el registro arqueoldgico
como sujeto de analogia, el conocimiento no solo
resulta verdadero ante cualquier situacion, ya que
no hay un punto en el cual estos valores sean suje-
tos a evaluacion. Sino también se regresa al plan-
teamiento proyectado originalmente sin que haya
ocurrido un acrecentamiento en el conocimiento.
Manuel Gandara (1990: 224), en un plantea-
miento sobre la legitimidad de la analogia etno-
grafica y por extension de las distintas formas de
analogia que empleamos los arqueélogos incluida
la histérica, introduce el Principio Cortina. Este
principio sefiala que la analogia es constitutiva
de la teoria arqueoldgica. La teoria arqueolégica,
es definida como una teoria observacional en un
sentido amplio. Menciono teoria observacional en
el sentido amplio, dado que se reconoce una dis-
tincion entre la teoria de lo observable, que esta
relacionada con el componente ontoldgico y en
nuestra disciplina se vincula con los procesos de
formacion del registro arqueoldgico; y también se
reconoce una teoria de la observaciéon propiamen-
te dicha, que se relaciona con el aspecto epistemo-
légico, es decir la forma que valoramos y realiza-
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mos su registro (Bate, 1998; Gandara, 2007). Bate
(1998: 107) refiere a la teoria observacional en el
sentido amplio, ligada a los procesos de formacion
y transformacion de los contextos arqueoldgicos,
la evaluacién de las metodologias empleadas, asi
como la produccion de la informacion. Una teoria
observacional tiene por fin resolver problemas de
la evaluacidn de las teorias y la seleccién de datos
a observarse, como puede ser la manera de tomar
en consideracién los resultados de las medicio-
nes, la forma de interpretar las observaciones y la
justificacién de las inferencias, asi como el uso de
técnicas (Lépez, 1990: 42). Es por esta razén que
dentro de las teorias de la observacién encontra-
mos las metodologias, las técnicas y de particular
interés para este estudio, las heuristicas.

Una heuristica se define como el planteamien-
to racional y sistematico de problemas de investi-
gacion y la planificaciéon de procedimientos para
la investigacién (Bate, 1998: 8). Este conjunto de
procedimientos nos da la posibilidad de ampliar
la produccién de inferencias, descubrir errores de
planteamientos, generar nuevo conocimiento y
enriquecer la teoria. Dentro de la teoria arqueol6-
gica, la analogia cumple la funcién de una heuris-
tica (Guevara, 1997: 8). Y plantear una analogia en
relacién a un problema puede conducir a la formu-
lacién de una hipétesis. En este sentido la analogia
es una fuente para producir hipotesis.

La arqueologia en su etapa de empleo de fuen-
tes de informacién provenientes del registro histo-
rico, debe considerarse como una forma de argu-
mentaciéon por analogia, y por lo tanto como una
heuristica cuya funcién es la formulacién de hipé-
tesis, por lo cual son constitutivos de una teoria
observacional en arqueologia. Es por esta razén
que no se trata de una sub-disciplina o campo de
investigacion distinto a nuestra disciplina. Forma
parte de la cotidiana construccion de la teoria ar-
queoldgica. Ese seria su estatus.

Ahora bien, la formulacién de hipétesis me-
diante la analogia, a mi parecer debe seguir el mé-
todo expuesto por Stiles (1977: 94-97) en estos
términos:

Formulacién de la analogia. Stiles plantea que
hay dos tipos generales de analogia. La disconti-
nua, también llamada comparativa general, en la
cual no hay conexi6n en el espacio y en el tiempo
entre la cultura que produce el contexto arqueolo-
gico y aquella que provee la analogia. El segundo
tipo de analogia se conoce acercamiento histori-
co directo y ocurre cuando existe conexién en el

San Juan Bautista, Tabasco, México

tiempo y en el espacio entre la cultura del contex-
to arqueoldgico analizado y la fuente de analogia
(Stiles, 1977: 95). Por su parte Gandara (1990)
plantea que la seleccién de las propiedades consi-
deradas relevantes para la formulacién de analo-
gias, proviene de los principios teéricos derivados
de la teoria sustantiva.

Formulacién de la hipotesis. Como respuesta
al uso de analogias, los planteamientos obtenidos
del registro histérico deben expresarse a través de
la formulacién de una hipétesis. Seria la etapa que
Hempel (1973) reconocia como contexto de des-
cubrimiento. El término formulacién hace referen-
cia al planteamiento de principios que se expresan
mediante simbolos (que pueden o no ser matema-
ticos), o como es habitual en nuestra area de estu-
dio, a través de enunciados declarativos.

Contrastacion de la hipétesis. Concierne a la
etapa que nos permitird evaluar la legitimidad
de los planteamientos hipotéticos derivados de la
fuente de analogia. Corresponde al llamado con-
texto de justificacion y es una fase fundamental
para la construcciéon de nuestro campo tedrico
propio, ya que sometemos a contratacion los argu-
mentos derivados por analogia, mediante el pro-
pio registro arqueoldégico.

4. Un caso a manera de ejemplo. El consumo de
teja francesa en San Juan Bautista, Tabasco

El caso para ejemplificar la forma en que suge-
rimos se debe emplear la informacidn del registro
histdrico, proviene de un contexto del siglo XIX de
San Juan Bautista, capital de Tabasco (actualmen-
te con el nombre de Villahermosa), en el Golfo de
México (Figura 3).

En el afio de 2014, durante la sustitucion de la
red de drenaje y carpeta asfaltica en pleno centro
histérico de la ciudad, se llevaron a cabo investiga-
ciones arqueoldgicas en la seccién oeste de la ave-
nida F. Madero, que revelaron diversos depésitos y
contextos que databan del siglo XIX y los primeros
afios del XX (Guevara y Pichardo, 2016). El estudio
de la teja recuperada resulté significativo debido
a que se traté de un bien utilitario obtenido por
comercio a larga distancia, como se desprende de
la informacién histérica y de sus caracteristicas
formales.

Para determinar el contexto de deposicién final
de estos artefactos, nos basamos en el analisis de
distribucién espacial que consistié en el registro
tridimensional de cada artefacto de teja recupera-
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Figura 3. Ubicacion de San Juan Bautista, Tabasco, México. (Fuente: Elaboracion propia).

do.Y que se combind con al andlisis tipoldgico reali-
zado a partir de la conformacidn de la base de datos
de tal andlisis, con lo cual se llev6 a cabo la contex-
tualizacion. Lo anterior permitié la identificacion
del tipo de teja por cada sector de excavacion.

Las tejas recuperadas provienen de dos contex-
tos. Del primero se registraron como desechos en
basureros improvisados durante la etapa de cons-
truccion del drenaje maestro de la vialidad y la
deposicion de rellenos para cubrirlo, relleno que
ademas funcion6 para desplantar la calle Prime-
ra Grijalva (que después cambiaria su nombre a
F. Madero). El sistema de drenaje maestro de esta
vialidad fue construido con ladrillo con argamasa
y que se caracteriza por una cubierta en forma de
bdveda, sigue la orientaciéon norte-sur de la via-
lidad formando parte de un sistema de caferias
que comienzan a instalarse para el saneamiento
del centro de la ciudad de San Juan Bautista desde
por lo menos 1882. Tenemos documentada infor-
macién histérica que nos sefiala que para 1922 el
cafio maestro de la Avenida Grijalva ya estaba ins-
talado. De esta manera el conjunto de rellenos y el
sellado de la calle datan de un periodo anterior a
este afio.

Una vez concluida la construcciéon del cafio,
fueron depositados una serie de rellenos bien
planificados, con una superposicién repetitiva de
depositos de arena sobre estratos de arcilla, que
cubrieron la obra hidraulica, y ademas elevé el ni-
vel del terreno creando una superficie horizontal.
Estos rellenos fueron sellados con la instauracién
de la pavimentacidn de la calle con un piso de losa
de ladrillo. Como parte de estos rellenos fue depo-
sitada abundante basura secundaria de artefactos
de caracter historico, entre los que se localizaron
ejemplares de teja mecanica. Las tejas fueron re-
gistradas en dichos rellenos sobre la avenida Ma-
dero, entre su cruce con la avenida Méndez y la ca-
lle M. Sanchez (sectores de excavacién 1, 3 y 8), de
donde se recupero6 el 69.3% de las tejas mecanicas.

El segundo contexto corresponde al sistema de
rieles del tranvia que circulé en San Juan Bautis-
ta. El sistema de tranvia fue inaugurado en 1896 y
deja de estar en funcidn en 1935, cuando quiebra
la compafifa que ofrecia el servicio. De este siste-
ma, se localizaron segmentos de la superestructu-
ra, es decir rieles, sus durmientes, y fijaciones. En
la excavacion de este contexto se registraron nue-
ve unidades estratigraficas, tanto de origen antro-
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pico como natural. Las tejas recuperadas fueron
incorporadas como parte del balasto para el siste-
ma de soporte y estabilidad de los rieles. Las tejas
asociadas directamente al sistema de tranvia pro-
vienen de dos areas de excavacién que se sitllan
en la zona de interseccion de la avenida Madero
con la calle Zaragoza (Sector de excavacién 2 y 4),
donde se recupero6 el 30.6% de las tejas (Figura 4).

Es muy probable que las tejas recuperadas en
ambos contextos pertenecieran a casas cercanas,
ubicadas en la misma avenida o calles anexas, pero
para su desecho medio una fase de transporte, por
lo cual estos artefactos fueron depositados como
basura secundaria. En total se recuperaron tan
solo 82 fragmentos de teja de cerdmica mecanica,
representando el 3.2% del material arqueoldgi-
co-histérico documentado (Figura 5).

Este aspecto es importante dado el nimero li-
mitado de fragmentos de teja francesa obtenidos
en la excavaciéon en comparacién con otros mate-
riales como laloza cerdmica, metales o vidrio (este
ultimo por ejemplo, conté con 542 piezas que sig-
nifico el 21.6% del total del material). Un proble-
ma de investigacién que podemos sefialar esta en
relacion con el reducido nimero de estos compo-
nentes ceramicos. ;Por qué razén se localizaron
tan pocos ejemplares de teja mecanica?

La busqueda de una respuesta nos condujo a la
utilizacién de fuentes de analogia mediante dos es-
trategias. En primer lugar, se utiliz6 la informacién
histérica como una fuente de hipoétesis. Siguiendo
esta linea, la pregunta desarrollada esta orientada
a conocer la cultura material del pasado —enten-
der los porcentajes de material en el contexto ar-
queoldgico examinado—, a partir de informacién
histérica que nos refiera conductas del pasado. En
este sentido esta primera linea de investigacion se
ubicaria dentro de la estrategia 1.

San Juan Bautista, Tabasco, México

La segunda fuente de analogia para entender este
problema proviene de la arqueologia experimental
enfocada a la resistencia de industrias ceramicas
(Harry, 2010; Schiffer et al, 1994). En este caso se
recurrié a la experimentacién con cultura material
en el presente para entender la conducta del pasa-
do, lo que corresponderia a una estrategia 2.

El método que seguiremos sera deductivo, for-
mulando hipétesis desde ambas fuentes de analo-
gia para posteriormente evaluarlo con el propio
registro arqueoldgico.

4.1. Una hipétesis desde el registro histérico

La teja mecdnica tiene forma rectangular en
planta, en un costado cuenta con una protuberan-
cia y en la cara contraria posee una concavidad;
esta caracteristica hace que una teja ensamble con
la adyacente. La teja mecdnica permitié reducir
considerablemente el peso por metro cuadrado
de las cubiertas, con 38kg por m? (Ordufia, 2002-
2003: 231). También se conoce como teja fran-
cesa o marsellesa debido a que su fabricacién se
llevé a cabo en la mina de arcilla de la Parroquia
de Saint Henry, en la ciudad portuaria de Marsella,
Francia, entre 1850 y 1950. La fabricacion era de
tipo industrializado con la introduccién de placas
en maquinas de vapor, lograndose una produccion
industrializada de 5000 tejas por jornada para el
afio de 1850 (Villegas, 2012: 156).

A partir de la segunda mitad del Siglo XIX la teja
se convirti6 en un producto de uso comun para las
cubiertas de casas habitacion, y otros inmuebles
en ciudades tabasquefias como San Juan Bautistay
Frontera. A partir de documentacién histérica, To-
rruco menciona que para 1911 en San Juan Bautis-
ta el millar de teja francesa importada se cotizaba
a 115 pesos, mientras que la teja criolla se cotiza-

Tipo
f# Sector Fragglt:rlltos 1 3|45 | 6 |7 |8] 9|10
Sector 1 53 6 3] 3 35 6
Sector 2 8 1|15 1
Sector 3 11 9 2
Sector 4 23 1 1 7 | 3 1 1
Sector 8 6 1 5

Figura 4. Tabla de datos que sintetiza la distribucion de tejas mecanicas segun el sector de excava-
cion, el numero total de tejas y su identificacion por tipos.
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Figura 5. Sectores de excavacion en la avenida F. Madero, mostrando el porcentaje de tejas registrado
por sector. (Fuente: Elaboracion propia).
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ba a 40 pesos, es decir casi una tercera parte del
precio del producto francés (Torruco, 1987: 226).
Esta situacién se entiende debido a que en Tabas-
co ya se habian desarrollado tejerias arabes o crio-
llas locales, como en el caso de Villahermosa, don-
de Torruco menciona que para 1899 existia una
tejerfa en Santa Getrudis (Torruco, 1987: 205). Lo
anterior significa que en el caso de la teja francesa
al tratarse de un bien de importacién obtenido por
comercio a larga distancia via maritima, resultaba
costosa su adquisicion.

La region de Tabasco es una zona aluvial razén
por lo cual debia de importar una gran cantidad de
productos, entre los que figuraban los elementos
de construccion. Para 1899, el ministro residente
de Bélgica en México escribe un folleto titulado
“La Tierra Caliente Mexicana” en el que sefiala el
comercio de palo de tinte y la importacién de pro-
ductos provenientes de Europa:

“Con la creciente prosperidad del Esta-
do, la importacién de materiales para
construccion aumenta constantemen-
te, siendo los principales de ellos: la teja
francesa, las vigas de hierro, cemento y
cal hidrdulica en barriles, lozas de mdr-
mol -blancas y negras- articulos de gran
demanda, etc. Estos materiales proceden
principalmente de Hamburgo, Marsella y
Barcelona, conducidos por buques norue-
gos que de vuelta a Europa cargan made-
ra.” (Torruco, 1987: 205).

Posteriormente para 1917, en San Juan Bautis-
ta se tiene reporte de que la tesoreria Municipal
carecia de recursos por lo que tenfa que recurrir
al estado solicitando préstamos. En este contexto
resulta pertinente la nota que sefiala que la tesore-
ria se veia obligada a acciones como vender tejas
a particulares (Torruco, 1987: 364). De acuerdo a
esto, se deduce que las tejas francesas que cubrian
los edificios pertenecientes al Municipio y al Esta-
do, eran desmanteladas para venderlas a particu-
lares y subsanar la carencia de recursos.

Partiendo de las condiciones sefialadas por la
informacién histérica, se puede formular el si-
guiente planteamiento hipotético que guiara la
posterior fase de investigacién: La teja francesa en
San Juan Bautista a pesar de funcionar como un
bien utilitario, al ser obtenido por comercio a larga
distancia se le consider6 un recurso escaso, suma-
mente valioso y de alto costo de remplazo.

San Juan Bautista, Tabasco, México

4.2. Analogia desde la arqueologia experimental

La segunda fuente de hipotesis que emplea-
mos esperando que funcione como referente heu-
ristico, proviene de la arqueologia experimental.
En este caso la experimentacién se enfoc6 en los
patrones de fractura de la teja francesa. El médu-
lo de ruptura o fractura se refiere a la capacidad
que tiene un material para resistir al rompimien-
to bajo una fuerza que se aplica repentinamente
(Fournier, 1996: 16).

Para este experimento se utilizé una teja fran-
cesa de manufactura contemporanea desechada
de las obras de remodelacién. Esta pieza estaba
conservada en un 70%. En primer lugar se realizé
su registro grafico y fotografico, tomando medicio-
nes de varios de sus componentes. Una vez reali-
zado su registro se procedid a fracturarlo. Se dej6
caer de una altura de 1.50m sobre una superficie
de concreto. El artefacto se fractur6 al contacto
con el suelo, dispersandose en una superficie de
60cm por 1.10m. La mayor parte de las piezas (14
fragmentos que significan el 41%) quedaron con-
centrados en el area inmediata de impacto. La teja
se fragment6 en 34 piezas.

Estos fragmentos se clasificaron de acuerdo a
la tipologia que establecimos para la teja francesa
(Guevara y Pichardo, 2016). Los fragmentos mas
representados después de que la pieza se fractu-
rd, fueron la secciéon que va de la parte media del
cuerpo a las molduras de la periferia (Tipo 4 de
la clasificacién y cont6 con un total de 23 piezas
que representa mas de la mitad de los fragmentos,
67.6%). Estos fragmentos carecen de elementos
decorativos. Se identificaron numerosos fragmen-
tos menores a 1cm de didametro (un total de 17 que
significa la mitad del total de fragmentos, 50%) y
todos ellos pertenecen a la categoria anteriormen-
te descrita. Los siguientes fragmentos representa-
dos en mayor proporcion son la zona de molduras
laterales que muestran decoracién de nervaduras
y que sirven para encajar con la teja adyacente
(Tipo 1), asi como ejemplares de la parte media
del cuerpo con decoracién impresa de letras (Tipo
7); ambos con cuatro fragmentos que significaron
el 11.7% cada uno.

Otro aspecto que nos interesaba era obtener
las dimensiones del patron de fractura de la teja
francesa. Se obtuvo que el largo de las piezas varié
de 3.2cm a 15.5cm, con un promedio de 9.0cm de
largo. Mientras el ancho varia de 2.3 a 12.1cm, con
un promedio de 5.0cm (Figura 6).

Revista Atlantica-Mediterranea de Prehistoria y Arqueologia Social 23, pp. 171-188

Universidad de Céadiz

181



GUEVARA CHUMACERO, Miguel y PALMA LINARES, Vladimira

Figura 6. Proceso de fractura de la teja; b. Comparacion de las dimensiones de las piezas obtenidas,
tipos 1, 3 y 4. (Fuente: Fotografias M. Guevara, México, Noviembre 2015 y diagrama de los autores).

Como resultado del analisis experimental pode-
mos formular el siguiente planteamiento hipotéti-
co: La teja francesa muestra un patrén consistente
de fracturas en las zonas interiores medias donde
la pieza presenta menor resistencia asociado a lo
delgado de las paredes en esta seccién; en compa-
racién con la zona de los bordes donde se concen-
tran las nervaduras y que tienden a ser de mayor
grosor y presentar mas resistencia a la fractura.

Ahora bien, para complementar los datos apor-
tados por los patrones de fractura, recurrimos al
calculo del nimero minimo de individuos (NMI)
que consiste de una estimacién indirecta de los

individuos representados en el conjunto de restos
de una muestra (NR, que en nuestro caso arroja
un total de 82 fragmentos de teja). Existen varias
metodologias para calcular el NMI; en este caso
utilizaremos el mas empleado, que consiste en el
siguiente proceso: identificar los elementos diag-
nosticos que permita asignarlos a un individuo o
unidad, y la estimacién del nimero de ejemplares
de la misma, obteniéndose asi la frecuencia rela-
tiva.

En las tejas dicho elemento diagndstico son los
fragmentos con marcas y sellos, que en nuestra
clasificacion corresponden al Tipo 2, con sello, al
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Tipo 3, con impresioén y al Tipo 7, con nervaduras
e impresién (Guevara y Pichardo, 2016). La tipo-
grafia y los sellos son facilmente reconocibles e
individualizantes para cada unidad. Asi, su iden-
tificacién y contabilizaciéon puede permitir la es-
timacion del nimero maximo de individuos. Del
tipo 2 se identificaron 4 fragmentos con sello, cada
una refiriendo a una pieza individual. Del tipo 3 se
registraron 2 fragmentos, asignables a dos dis-
tintas piezas. Para el tipo 7 se contabilizaron 12
fragmentos. Al hacer la revisiéon del contexto de
proveniencia y las distintas impresiones tipografi-
cas, se deduce que provienen de dos piezas. A esto
debemos sumar las dos piezas restaurables recu-
peradas, con lo cual se obtiene que el NMI es de 10
piezas.

Hay que tomar en consideracién que existen
una serie de variables que afectan las relaciones
entre NR y NMI (Castafos, 1984: 320). La primera
de estas envuelve los procedimientos de registro
en campo y de andlisis en laboratorio. Se basa en
que todos los restos de la muestra, que correspon-
de al NR, tienen la misma posibilidad de ser regis-
trados y colectados en el trabajo de excavacién, e
identificados tipol6gicamente en su totalidad du-
rante el analisis.

El estado de fragmentacién de los propios res-
tos puede modificar notablemente la capacidad
de discriminacién especifica del tipo que se trata.
Este no fue el caso para la clasificacién de teja me-
canica, donde los atributos, atiin en las piezas de
dimensiones menores, resultan suficientes para
definir con precisién la asignacién a cada tipo. En
cuanto ala metodologia de registro y recuperacion
en excavacion, procur6 ser detallada. A pesar de
esto, si evaluamos los patrones de fractura se debe
contemplar la proporcién de materiales pequefos
menores a 1cm de didmetro (que representa el
50% de una teja al fragmentarse). De igual forma
hay que considerar la estimacién de los segmentos
de tejas menos conservados, donde encontramos
que precisamente el tipo 3, uno de nuestros ele-
mentos diagnosticos para el calculo del NMI, es el
menos representado. Consiste de fragmentos del
cuerpo medio de la pieza, que es la secciéon de me-
nor resistencia a la fractura. Finalmente con los
datos de calculo del NMI, evaluamos que se recu-
perd el 41% del total de los materiales del univer-
so total previsible.

Lo anterior puede ser consecuencia de la par-
cial recuperaciéon de los fragmentos durante el
procesos de excavacidon y registro, en especial

San Juan Bautista, Tabasco, México

aquellos menores a 1cm de didmetro. Pero tam-
bién puede involucrar conductas de formacién del
contexto, donde cabe la posibilidad que no todas
las piezas de teja fueran desechadas precisamen-
te en estos rellenos y basureros. Otro motivo tiene
que ver con la segunda variable relacionada con la
teoria observacional y que se refiere a los procesos
post-deposicionales de degradacién. En especial
porque se trata de una zona de suelo acidos y de
humedales, donde las piezas ceramicas estuvieron
expuestos a severa humedad y que incide en las
propiedades fisico-quimicas de los materiales. Ta-
les condiciones que involucra la recuperacion, las
conductas de formacion y los procesos post-depo-
sicionales, pueden estar en relacién directa con la
conservacion diferencial de cada parte de la tejay
que inciden finalmente en el clculo del NMI.

4.3. Implicaciones contrastadoras de las hipé-
tesis

En este punto debemos retomar los plantea-
mientos hipotéticos formulados desde las dos
fuentes de analogia y evaluarlos a través del regis-
tro arqueoldgico. Para lograrlo debemos primero
derivar los efectos observables en el caso de que
las conjeturas planteadas sean correctas. A esto se
le conoce como implicaciones contrastadoras de la
hipétesis (Hempel, 1973: 21). Se formulan en tér-
minos condicionales y nos dicen bajo qué condi-
ciones de contrastacidn especificadas se producira
un resultado de determinado tipo (Hempel, 1973:
38). Se efectué mediante el procedimiento légico
modus tollens que basicamente consiste en plan-
tear una premisa considerada verdadera, la cual
corresponde a la hipétesis, y a continuacién dedu-
cir un conjunto de conclusiones que corresponden
a las implicaciones contrastadoras.

 Hipétesis 1

La teja francesa en San Juan Bautista a pesar de
haber funcionado como un bien utilitario, al ser
obtenido por comercio a larga distancia se le con-
siderd un recurso escaso, sumamente valioso y de
alto costo de remplazo.

- Implicaciones contrastadoras

Si la teja francesa, al ser un bien obtenido me-
diante comercio a larga distancia, resulta un re-
curso escaso, de amplio valor y alto costo de rem-
plazo, entonces se esperaria que:

e Se trate de artefactos con una vida util muy

larga.
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Por esta razon cabria esperar que:

e Ocurrieran amplias conductas de ciclaje late-
ral.

e Ocurrieran amplias conductas de ciclaje late-
ral.

e Tuvieran lugar conductas de recuperacion y
rescate de piezas (scavenging en el término ori-
ginal de Schiffer, 1988).

- Indicadores arqueolégicos

e Habra un decremento en la proporcion de de-
secho de la teja francesa en términos de densi-
dad, variedad y frecuencia.

e Piezas semi-completas o restaurables esta-
rian practicamente ausentes en el registro ar-
queoldgico.

* Hipotesis 2

La fractura de la teja francesa muestra un pa-
tron consistente de fracturas en las zonas inte-
riores medias donde la pieza, que presentan una
menor resistencia asociado a lo delgado de las pa-
redes en esta seccion; en comparacion con la zona
de los bordes donde se concentran las nervaduras
y que tienden a ser de mayor grosor y presentar
mas resistencia a la fractura.

- Implicaciones contrastadoras

Si la teja francesa presenta una menor resisten-
cia en las zonas interiores de la parte media del
cuerpo donde la pieza es méas delgada en sus pare-
des en esta seccidn, entonces:

 Esta seccién media mostrara un patrén mas

consistente de fracturas y una frecuencia mas

alta.

Por otro lado en la zona de los bordes se con-
centran las nervaduras y que tienden a ser de ma-
yor grosor, entonces

 La zona de bordes con nervadura debera pre-

sentar mas resistencia a la fractura .

Indicadores arqueologicos

e Habra una mayor frecuencia de fragmentos de

teja del tipo 4, seguidas por tejas del tipo 1y 7.

e Cerca de la mitad de los materiales recupera-

dos deberan tener 45cm? de volumen (con di-

mensiones promedio de 9 por 5cm).

5. Conclusiones. La ciencia de la deduccion

Para evaluar las hipoétesis derivadas por ana-
logias de documentacién histérica y experimen-
tacién arqueolégica, se recurri6 al andlisis de las
marcas o huellas (trace) que presentan formal-
mente los artefactos, y que se refiere a la modifi-

cacion fisica de un artefacto. Sullivan (citado por
Schiffer, 1987: 15) la define como una alteracion
en las propiedades fisicas de un objeto o una su-
perficie. Asi que se trata de cualquier consecuen-
cia perceptible de una actividad o proceso.

Como se desprende de la informacién histérica,
la teja mecanica en San Juan Bautista fue un bien
utilitario obtenido por comercio a larga distancia.
Lo anterior se puede contrastar por medio de las ca-
racteristicas formales de los artefactos. Arqueol4gi-
camente contamos con informacién que nos refiere
al lugar de produccidn de las tejas. En la decoracién
se observan marcas de sellos mediante los cuales se
puede identificar la fibrica donde fue realizada, ya
que cada fabricante tenia un sello particular para
sus tejas. De igual manera se puede identificar una
decoraciéon mediante impresién en bajo relieve en
el cuerpo de la teja, que corresponde a nombres
propios de la fibrica productora, asi como del lugar
de fabricacion. Por las marcas decorativas de sello
e impresion, sabemos que las tejas recuperadas en
contexto arqueoldgico provenian de las fabricas
Pierre Sacoman, Saumati Frere y Guichard Carvin
et Compagnie, en Marsella, Francia.

Otro de los puntos a evaluar era conocer la eta-
pa del ciclo de vida en que se encontraban estos
elementos duraderos. Nos interesaba saber si se
trataba de bienes sin usar, o por el contrario ad-
vertir si fueron bienes que tuvieron una etapa de
uso-consumo y posteriormente fueron desecha-
dos. El analisis de marcas nos permite sefialar que
se trataron de tejas que tuvieron una etapa de uso.
Lo anterior se percibi6 por los patrones de dafios
que poseen. Se apreciaron ligeras marcas de ero-
sion en la cara funcional exterior, en especial en las
acanaladuras debido seguramente a la accién de
procesos naturales como el agua. De igual forma
hay crecimiento de liquenes, comun en su exposi-
cion al agua y al sol en su etapa de uso. Por otro
lado, un gran nimero de piezas poseen restos de
mezcla de argamasa. Lo anterior nos permite se-
nalar que fueron piezas empleadas como cubier-
tas en su etapa de uso.

En los ejemplares obtenidos no hay evidencia
de mantenimiento que haga pensar en ciclaje late-
ral, pero pudo haber ocurrido este proceso. Final-
mente, las tejas fueron desechadas en basureros
improvisados durante la etapa de construccion de
relleno para desplantar la calle. Es muy probable
que las tejas pertenecieran a inmuebles cercanos,
ubicadas en la misma vialidad o cercana a ella,
pero para su desecho medi6 una fase de transpor-
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te, por lo cual estos artefactos fueron depositados
como basura secundaria (Figura 7).

En cuanto a las dimensiones de fractura coinci-
den en el caso experimental y el arqueolégico en
sus propiedades promedio de largo y ancho. En el
experimento, la longitud promedio es de 9.0cm de
largo con un promedio de 5.0cm de ancho. En el re-
gistro arqueoldgico lo fragmentos de teja poseian
un promedio de 8.0cm de longitud por 6.0cm de
ancho. Nuestro planteamiento hipotético sefialaba
que las piezas semi-completas o restaurables esta-
rian practicamente ausentes en el registro arqueo-
l6gico. No obstante se localizaron dos tejas fran-
cesas que poseian la mayor parte de sus atributos
(nervaduras, sellos, impresién), considerandose
como piezas semi-completas o restaurables, en las
que se conservaba entre el 40 y 70% de la pieza
(Figura 8).

A partir del sistema tipolégico que se realiz6 de
los materiales arqueolégicos, pudimos determinar
no solo la cantidad, sino la contabilizacion de la
seccion de la teja recuperada. El tipo de teja mas
representado en la muestra es el tipo 1 (21%), se-
guido por el tipo 8 (17%) y tipo 7 (12%). Como
vemos hay ausencia del tipo 4 en las tejas arqueo-
l6gicas, pero hay una coincidencia en los altos por-
centajes de los tipos 1 y 7 tanto en el ejercicio ex-
perimental como en el contexto arqueolégico. En
esta situacién habria que formular una hipétesis
auxiliar que explicara la ausencia de altos porcen-

a

contexto sistémico

ciclaje
lateral

— —— USO

Lmantenimiento«—

contexto sistémico

San Juan Bautista, Tabasco, México

tajes de fragmentos de teja del tipo 4 en los basu-
reros arqueologicos.

Siguiendo con la evaluacion de la hipétesis, se
esperaria encontrar baja frecuencia de estos mate-
riales depositados como desechos secundarios. Se
recuperaron tan solo 82 fragmentos de teja fran-
cesa dentro del total del drea de excavacién que
alcanzé 709m? Si tomamos en consideracion los
patrones de ruptura de los materiales del caso ex-
perimental, podemos calcular que una pieza com-
pleta en promedio se fractura en 48.5 fragmentos.
Lo anterior, aunado al calculo del NMI, significa
que no se contaria con mas de ocho tejas desecha-
das en estos extensos basureros, ademas de dos
tejas restaurables. ;Por qué razén hay un patrén
de desecho de teja marsellesa tan bajo?

La repuesta pudiera encontrarse en que estos
artefactos se caracterizan por presentar una es-
peranza de vida tutil prolongada. A medida de que
hay un decremento en la proporcidén de frecuencia
de desecho final de un elemento duradero, como
en este caso la teja francesa, cabe la posibilidad
de que haya un incremento en la probabilidad de
que estos elementos tuvieran una vida util larga.
La vida util de estos artefactos (Schiffer, 1988: 15)
puede considerarse en una escala ordinal general
como alta (Figura 9).

Otro factor pudo ser el costo de remplazo. De-
bido a que se trataban de bienes obtenidos por co-
mercio a larga distancia, debi6 resultar dificil su

i contexto arqueologico
‘basura

— — uso ———desecho—-—iggcndaria

oportunidad para
almacenamiento y/o transporte

Figura 7. Ciclo de vida de la teja mecanica de San Juan Bautista: a. Tejas completas o restaurables
que son retenidas en contexto sistémico por conductas de rescate y ciclaje lateral, con etapas de
mantenimiento; b. Fragmentos de tejas recuperados en el contexto arqueolégico desechadas como
basura secundaria. (Fuente: Modificado de Schiffer, 1972).
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Figura 8. Ejemplo de teja francesa semi-completa recuperada en excavacion. (Fuente: Fotografia y
dibujo de los autores).

re-abastecimiento, debido a la distancia de la fuen-
te de produccion y la complejidad de los procesos
de comercio, especialmente el trasporte. A causa
de estos factores el costo de remplaz6 debié ser
muy alto en las décadas finales del siglo XIX.

Si sumamos el conjunto de caracteristicas de
las tejas francesas, al tratarse de artefactos mode-
radamente portatiles, con altos costos de rempla-
zo y una vida remanente util alta, es muy posible
que conductas como la curaduria hayan actuado
disminuyendo la cantidad de artefactos que fue-
ron finalmente depositados como basura secun-

daria en un nimero reducido.

El uso de informaciéon proveniente del regis-
tro historico es una parte constitutiva de la teo-
ria arqueoldgica. Su empleo en nuestra disciplina
es posible a través de la analogia, al funcionar en
términos heuristicos, esto es, nos permite derivar
hipétesis de investigacion. Lo anterior nos ofrece-
ria la posibilidad de evaluar a través de un método
deductivo, los datos provenientes de otras discipli-
nas, en este caso la historia, a partir del registro ar-
queoldgico. Asi nuestra propia teoria se enriquece.

De otra forma, procederiamos en términos in-
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San Juan Bautista, Tabasco, México

Propiedades Portabilidad Costo de Vida atil Dimensiones
remplazo remanente
Fragmentado Moderadamente | Alto Alto 50X26cm
portatil (completo)
Desgaste ligero 6x8cm (patron
o moderado de fractura)

Figura 9. Tabla de propiedades de la teja francesa. (Fuente: Basado en Schiffer, 1988: 23).

ductivos. ;Cudl es la desventaja de este otro méto-
do? Las generalizaciones inductivas, poseen serios
problemas epistémicos (Hempel, 1973). El reduc-
cionismo tedrico que significa la dependencia de
nuestra disciplina a otros campos de conocimien-
to, como la historia por ejemplo. O la generacion
de discursos tautoldgicos donde se parte del dato
histérico como explicacién directa sin que exista
una aportaciéon desde el registro arqueolodgico y
por lo tanto sin un avance en el conocimiento. Es-
tos son solo algunos de los serios problemas que
pretendemos evitar. Y es la ventaja de una ciencia
de la deduccion.
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