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El ambito septentrional de Marruecos pasaria a
la condicién de Protectorado de Espafia de forma
efectiva desde el afio 1912 tras la puesta en fun-
cionamiento de los acuerdos suscritos previamen-
te en la Conferencia Internacional de Algeciras de
1906, que vinieron a sancionar una suerte de sta-
tus quo en el ambito del estrecho de Gibraltar entre
Francia y Espafia (de Faramifian y Gutiérrez, 2007;
Delaunay, 2008; Jiménez y Requena, 2007), bajo la
muy atenta mirada de Gran Bretafia (siempre ce-
losa de sus rutas maritimas imperiales), quedando
marginado el joven II Reich Aleman de un espacio
estratégico (el del estrecho de Gibraltar, el Norte
de Africa y el ambito del Mediterraneo) por el cual
la incipiente potencia germanica mostraba un cre-
ciente e inquietante interés; Espafia se convertia
de este modo en la potencia europea a la cual esta
extensa franja del territorio septentrional magre-
bi se encontraria (politica, econémica y adminis-
trativamente) ligada hasta pasado el ecuador del
siglo XX, quedando de este modo definitivamente
vedados los intereses territoriales alemanes en el
Norte de Africa en visperas de la I Guerra Mundial.

Los impulsos y ambiciones de la politica ex-
terior germana se cuentan entre los motores re-
motos (y los no tan remotos) de la implantacion
efectiva de la presencia hispano-francesa en el
entonces Imperio Cherifiano de Marruecos; si la
visita del Kaiser Guillermo II a Tanger en 1905

seria uno de los detonantes de la convocatoria de
la Conferencia de Algeciras, celebrada en 1906 en
la citada localidad andaluza, otro factor a afiadir
serfa la “visita” del buque de guerra aleman “Pan-
ther” a las costas del atlantico marroqui en 1911,
junto con las presiones diplomaticas ejercidas por
Alemania en el plano internacional con vistas a
establecer una base germana en la localidad cos-
tera atlantica marroqui de Agadir (evidencia de
que el II Reich aleman no se resignaba a aceptar
la situacién politica internacional derivada dela
Conferencia de Algeciras un lustro antes) (Pintor y
O’Neill, 2008), algo a lo que otras potencias impe-
riales como Francia y -especialmente- Gran Breta-
na habrian de oponerse con firmeza dado que este
afan germanico podria llegar a alterar la situacion
hegemonica britanica en materia naval en el Océa-
no Atlantico, proporcionando una base a la marina
de guerra alemana, asi como podria poner en solfa
el equilibrio conseguido por los franco-britanicos
tras la Entente Cordiale de 1904; todo ello termi-
naria por acelerar los procesos y cauces diploma-
ticos y politicos consecuencia de los acuerdos sus-
critos en Algeciras en 1906, y todo ello habria asi
mismo de conducir a la postre (en el clima general
prebélico inmediatamente anterior a la [ Guerra
Mundial) a la efectiva puesta en marcha del Pro-
tectorado franco-espafiol sobre Marruecos con el
establecimiento para el mismo de dos Zonas, la
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francesa y la espafiola, de acuerdo con lo pactado
inicialmente en 1906 y de acuerdo igualmente con
los tratados franco-marroqui y franco-espafiol de
1912.

Ya en 1904 Espafa y Francia suscribirian, si-
guiendo la estela de la Conferencia de Madrid de
1880, un Tratado bilateral sobre Marruecos, en el
contexto de una aceleracion de los acontecimien-
tos en torno a la construccion de las relaciones de
Europa con Africa en general y con Marruecos en
particular, siendo el Imperio Cherifiano uno de los
ultimos territorios africanos en verse envuelto en
los lazos de la red colonial decimonénica europea,
como habria de ser igualmente el caso de Libia,
desgajada de la soberania turca en 1911-1912,
manu militari, por Italia e incluida en el incipiente
Imperio colonial italiano, o Egipto (también sepa-
rado de la nominal soberania turca y convertido
en protectorado britdnico a principios del siglo
XX; en este sentido, y en lo relativo a los intereses
de las grandes potencias europeas sobre estos te-
rritorios de la orilla meridional del Mediterraneo,
hemos de mencionar el revelador Tratado fran-
co-britanico sobre Egipto y Marruecos de abril de
1904 (Ruiz-Bravo, 1945: 248), una Declaracién
conjunta por la que ambos estados imperiales (la
Gran Bretafia y Francia) vendrian a repartirse (en
la practica) sus areas de influencia e interés entre
Marruecos (que quedaria en la érbita de Francia)
y Egipto (que quedaria para el Reino Unido) (de
Madariaga, 2013).

En este contexto geoestratégico mediterraneo
es de recordar que en los afios inmediatamente
anteriores a la I Guerra Mundial (y en el seno del
clima de escalada de tensiones previo a dicha con-
flagracion) tuvieron lugar la I y II Guerras Balca-
nicas (en 1912 y 1913), asi como la mencionada
conquista italiana de Libia, en 1911 (en perjuicio
del periclitante Imperio Otomano); la actividad
politica y diplomatica (y mas adelante, militar)
en Marruecos ha de ser contemplada en este con-
texto prebélico, con un marcado acento colonial y
geoestratégico; el “reparto” de Marruecos obede-
ce realmente a la politica imperialista europea de
finales del siglo XIX (recordemos en este sentido,
amén de lo senalado, la Conferencia de Berlin de
1885 y el siguiente “reparto” de Africa), consti-
tuyendo uno de los ultimos jalones de la misma
(para una sinopsis de los diferentes acuerdos se-
cretos -o publicos- entre las potencias occidenta-
les -esencialmente Francia, Gran Bretafia, Espafia,
Alemania e Italia- desde fines del siglo XIX y hasta

1912 en relacién con Marruecos, acuerdos condu-
centes finalmente al establecimiento del Protecto-
rado hispano-francés sobre dicho pais norteafrica-
no, véanse Remacha Tejada 2007: 78-ss. Y Muiloz
Bolafios 2001a: 9-13; para los antecedentes del
“reparto” de Marruecos y la Conferencia de Ma-
drid de 1880, vid. Lamouri 2007: 212-ss.; para la
cuestion en general, véase de Madariaga 2008; la
linea divisoria entre las areas espafiola y francesa
seria revisada en varias ocasiones, como en 1925
—cfr. Boletin Oficial de la Zona n®. 14, de 28 de julio
de 1925, pg. 175).

Los ritmos de la presencia de Espafia en el
territorio marroqui tanto a principios del siglo
XX como antes, ya a mediados del XIX) vendrian
marcados por los tonos bélicos. La guerra es el
elemento definitorio del establecimiento del Pro-
tectorado en la Zona Espafiola desde antes de la
propia existencia real y efectiva del mismo; sin
detenernos en los conflictos existentes entre los
estados de una y otra orilla del Estrecho desde
tiempos historicos, y sélo mencionando la que se
darfa en llamar [ Guerra de Africa, con la breve
ocupacion por tropas espafiolas de la ciudad de
Tetudn en 1859-1860, bajo el reinado de Isabel Il
(algo que no seria un hecho aislado, sino que res-
pondia a los impulsos expansivos, de presencia
internacional, de época isabelina, frustrados esen-
cialmente por Gran Bretaia, que llevarian a Espa-
fa a mostrar pabellén y a enzarzarse en diversos
escenarios geoestratégicos, participando incluso
en diferentes conflictos bélicos en distintos con-
textos, desde el Pacifico chileno hasta (literalmen-
te) la Cochinchina, pasando por el Norte de Africa
(de Alarcén, 1880; Serrallola, 1998), cabe sefalar
que ya desde el afio 1909, con anterioridad a la
puesta en practica de los tratados de 1906 y 1912,
Espafia se encontraba de facto en guerra en terri-
torio marroqui (Mufioz, 2001a: 18-ss.), una situa-
cion que devendria estructural y que, tras diversos
avatares y con hechos bélicos tan conocidos como
los desastres del Barranco del Lobo -en 1909- y de
Annual -en 1921- y el decisivo desembarco de Al-
hucemas -en 1925- (Sudrez, 1986) no conseguiria
superarse definitivamente hasta el afio 1927, con
la definitiva y completa derrota de los insurgentes
independentistas rifefios de Abd el krim el Jatabi y
la final imposicién de una paz en principio armada
que paulatinamente iria dando paso a una paz ex-
tensa y real en la Zona Espafiola del Protectorado
sobre Marruecos, una situacién de paz que habria
de mantenerse ya sin mayores alteraciones ni di-
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ficultades en lineas generales hasta el propio fin
de los dias del mismo Protectorado, en la segunda
mitad de los afios 50 del siglo pasado XX.

La ocupacioén efectiva de la ciudad de Tetuan y
sus entornos por parte de tropas espafiolas se lle-
varia a cabo en el mes de febrero de 1913 (para el
paulatino proceso de establecimiento de la auto-
ridad francesa en su Zona y de la espafiola en la
Zona Norte de Marruecos tras la aplicacién de los
resultados de la Conferencia de Algeciras de 1906,
cfr. de Madariaga, 2013); entre 1909 y dicho afio
de 1913, Espafia trataria de aumentar su area de
influencia (dando cumplimiento a lo estipulado en
Algeciras en 1906) empleando para ello como lan-
zaderas y como puntas de lanza tres ciudades: Me-
lilla (el Este del territorio), Ceuta (al centro), am-
bas plazas de soberania espafiola, y Larache (en el
Marruecos occidental atlantico); fruto de dichas li-
neas estratégicas habria de ser la paulatina ocupa-
cién de territorios en torno a los referidos nucleos
oriental, central y occidental. En paralelo a las ac-
ciones militares se desarrollaria la labor legislati-
va y administrativa; asi y por Real Decreto de 27
de febrero de 1913 se estableceria la organizacion
administrativa del Protectorado, creAndose la Alta
Comisaria (ligada en principio a la Comandancia y
el Gobierno Militar de Ceuta) y las 3 Delegaciones
que compondrian el nuicleo inicial de la adminis-
tracion espafiola de la Zona: las de Asuntos Indige-
nas, Fomento y Asuntos Financieros, Tributarios y
Econémicos (Mufioz, 2001b).

La ocupacioén efectiva de la ciudad de Tetuan y
sus entornos por parte de tropas espafiolas se lle-
varia a cabo en el mes de febrero de 1913 (para el
paulatino proceso de establecimiento de la auto-
ridad francesa en su Zona y de la espafiola en la
Zona Norte de Marruecos tras la aplicacién de los
resultados de la Conferencia de Algeciras de 1906,
cfr. de Madariaga, 2013); entre 1909 y dicho afio
de 1913, Espafia trataria de aumentar su area de
influencia (dando cumplimiento a lo estipulado en
Algeciras en 1906) empleando para ello como lan-
zaderas y como puntas de lanza tres ciudades: Me-
lilla (el Este del territorio), Ceuta (al centro), am-
bas plazas de soberania espafiola, y Larache (en el
Marruecos occidental atlantico); fruto de dichas li-
neas estratégicas habria de ser la paulatina ocupa-
cién de territorios en torno a los referidos nucleos
oriental, central y occidental. En paralelo a las ac-
ciones militares se desarrollaria la labor legislati-
va y administrativa; asi y por Real Decreto de 27
de febrero de 1913 se estableceria la organizaciéon

administrativa del Protectorado, creAndose la Alta
Comisaria (ligada en principio a la Comandancia y
el Gobierno Militar de Ceuta) y las 3 Delegaciones
que compondrian el ndcleo inicial de la adminis-
tracién espafiola de la Zona: las de Asuntos Indige-
nas, Fomento y Asuntos Financieros, Tributarios y
Econ6émicos (Mufioz, 2001b).

Recogemos a continuacién un esquema del or-
ganigrama de la administracion espafiola del Pro-
tectorado ya en la década de los afios 40 del siglo
XX, elaborado por el que fuera Delegado de Asun-
tos Indigenas entre 1944 y 1945 (y antes, Inspec-
tor General de la regién del Rif), el coronel Emilio
Blanco Izaga (Moga, 2009); a titulo no anecdético
es de observar cdmo en dicho esquema adminis-
trativo los Servicios de Archivos, Museos y Arqueo-
logia aparecen recogidos en el Gltimo lugar en el
referido organigrama de la Delegacion de Cultura,
que aparece organizada de la siguiente manera
(lo que en el fondo muestra una evidente orde-
nacidn jerarquica de los distintos departamentos,
una ordenacion en la que los citados servicios ar-
chivisticos, museisticos y arqueoldgicos aparecen
en ultimo lugar...) de acuerdo con la informacién
ofrecida por el citado coronel Blanco Izaga:

- Delegacién de Cultura

- Subdelegacion

- Ensefianza Marroqui y Espafiola (con las co-

rrespondientes Direcciones e Inspecciones)

- Ensefnanza Profesional y Bellas Artes (con Di-

recciones e Inspecciones)

- Institutos (Franco, Muley Hassan, 22. Ense-

fanza Marroqui y Politécnica)

- Consejo Superior de Ensefianza Islamica

- Conservatorio de Musica (espafiola, marro-

qui)

- Servicios de Educacién Fisica y Deportes

- Servicios de Archivos, Bibliotecas, Museos y

Arqueologico

De este modo, y como hemos adelantado, el 9
de febrero de 1913, el flamante Alto Comisario
de la Zona Espafiola, general Felipe Alfau, obede-
ciendo 6rdenes del entonces presidente del Con-
sejo (presidente del gobierno de Espaia), el conde
de Romanones, ocuparia la ciudad de Tetuan sin
disparar un tiro, en expresion del propio Romano-
nes (Mufioz, 2001a). La situacién de dicha ciudad
se revelaria comprometida en breve, haciéndose
necesario crear un “cordén sanitario” en torno al
nucleo tetuani, ya que la ciudad de Sidi E1 Mandri
se encontraria enclavada en un territorio esen-
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cialmente rebelde, refractario a la autoridad pro-
tectoral, controlado por las kabilas y firmemente
sometido a la influencia y la autoridad de un per-
sonaje capital en aquellos afios, el principe Muley
Ahmed Mohamed El Raisuni (pariente del Sultan
y cabecilla militar de la regién de la Yebala, luego
muerto a manos de Abd el Krim...), cuyas relacio-
nes con Espafia no se caracterizarian en general ni
por su cordialidad ni por su estabilidad a lo largo
del tiempo.

De esta forma, y para asegurar la tranquilidad
y la seguridad de la que ya habia sido establecida
como capital del Protectorado, la ciudad de Tetudn,
se darfa paso a medidas como el establecimiento
de baterias de artilleria en la propia capital tetuant,
al objeto de batir con su fuego las estribaciones del
Gorges (monte frontero al Dersa; sobre la ladera
de este ultimo se esparcen los perfiles de la ciudad
de Tetuan), desde donde las kabilas batian a su vez
con su fuego al nucleo tetuani, asi como el estable-
cimiento de puntos fuertes (los famosos “blocaos”
entre ellos, especialmente; al margen y amén del
sentido y la naturaleza de los blocaos en la Gue-
rra del Rif -puntos fuertes destinados a albergar
tropas espafiolas y a servir como elementos de la
cadena de control del territorio frente a los rebel-
des rifefios y yebalies- y consultado el DRAE sobre
el significado del término “blocao”, tenemos la si-
guiente respuesta: Blocao, del aleman Blockhaus,
“pequena fortificacién”; 1.m. Mil. Fortin de madera
que se desarma y puede transportarse facilmente
para armarlo en el lugar que mas convenga) a cier-
ta distancia de Tetuan, como forma de asegurar el
control del territorio y de alejar en la medida de
lo posible el frente de guerra de la propia ciudad.
Asi, Kudia Tahar hacia el Este, EI Mogote hacia el
Sur, o Laucién hacia el Oeste, por ejemplo, serian
algunos de los puntos fuertes estratégicos estable-
cidos de cara a la defensa de Tetuan, en torno a los
cuales se estableceria una linea de defensa, como
decimos, de la referida ciudad, que se sostendria
en lineas generales hasta 1924, cuando se produ-
ciria un repliegue de las lineas espafiolas hacia el
nucleo tetuani con el abandono, por ejemplo, del
punto tamudense y la obligada destruccion de la
torre defensiva espafola de EI Mogote.

Uno de los puntos en los que en repetidas oca-
siones se llevarian a cabo operaciones militares
(que se prolongarian en lineas generales entre
1913 -momento de la ocupacién espafiola de Te-
tuan- y 1925-afio del desembarco de Alhucemas)
seria el de las estribaciones de Beni Hozmar (te-

rritorio base de la kabila homénima), al Sur de la
ciudad de Tetudn, al pie de las cuales alturas se
encuentra precisamente el sitio arqueolégico de
Tamuda. De este modo los primeros momentos de
la presencia espafiola en el yacimiento de Tamu-
da no habrian de estar relacionados propiamente
con la Arqueologia, sino con las operaciones mili-
tares subsiguientes a la toma de Tetuan. Asi, y por
ejemplo, a principios del mes de julio de 1913 se
lanzarian diversas expediciones militares espafio-
las desde la mencionada Tetuan al objeto de ase-
gurar el control espafiol sobre las inmediaciones
de la ciudad y garantizar de este modo el control
de los caminos que desde dicha ciudad conducian
al Norte (hasta Ceuta), al Este (hasta la pequefia
ciudad de Rio Martin, en la costa, en la desemboca-
dura del rio homoénimo, el actual Martil) y al Oeste
(en direccién al poblado de Laucién, donde se de-
sarrollarian asi mismo varios hechos de armas en
ese mismo afio) (muchas de estas operaciones fue-
ron recogidas por la prensa espafiola de la época;
en este sentido, véase por ejemplo La Vanguardia
del 10 de julio de 1913).

El emplazamiento del sitio arqueoldgico de
Tamuda contaba a principios del siglo XX como
en época romana con un gran interés estratégi-
co, como supo sefialar Manuel Gémez Moreno de
forma tan sucinta como acertada en su conocido
informe de 1922: “Dominando la cuenca del rio y
el valle de Uadrds, precisamente en el vado que se
abre camino hacia el Sur, por Xexauen, Uazdn y Fez,
las condiciones estratégicas del sitio resultarian no-
torias en todo tiempo” (Goémez, 1922). En efecto, su
cercania a la ciudad de Tetuan (de la que lo sepa-
ran unos 5 Km. por el Suroeste), su localizacién a
la orilla del rio Martil (antes Martin y mucho antes
aun flumen Tamuda), su situacién en un cruce de
caminos (con ndcleos como Tetudn, Xauén o Lau-
cién como referentes en dicho reparto de itinera-
rios) y su inmediatez a una de las estribaciones
de los montes de Beni Hozmar (montafias que en
forma de media luna cercan a Tetuan desde el Gor-
ges -al Oeste de la ciudad, inmediato y frontero a
la misma-hasta Tamuda, por el Sur, con la tregua
del cauce del Martil, desde cuyos altos los rebeldes
kabilefios hostigaban a las tropas espafiolas y po-
dian, de no ser desalojados, mantener su control
sobre los itinerarios y caminos sefialados -espe-
cialmente sobre las rutas hacia el Sur de Tetuan)
convertian al sitio de la antigua ciudad y castellum
de Tamuda en un punto estratégico que pronto ha-
bria de convertirse en centro de atencion e interés
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de las operaciones militares.

Ya en el mes de junio de 1913 en el marco de
una operacion militar espafiola dirigida hacia el
sector de Laucién (al Oeste de Tetuan), las estri-
baciones fronteras a Tamuda fueron testigo de un
hecho de armas como consecuencia del cual el si-
tio de dichas estribaciones recibiria el nombre de
“Loma Arapiles”, por el regimiento que se batié
en dicho sector; entre los objetivos de esta accién
(anterior alas de julio y septiembre del mismo afio
y llevada a cabo s6lo cuatro meses después de la
toma de la capital tetuani) se encontraba no sélo
el de descongestionar la ciudad de Tetuan, sino
también asegurar las comunicaciones terrestres
directas de la capital tetuanic on Larache y TAnger
asf como con Xauen (Mufioz, 2001b: 114-115);
tras dichas operaciones de los meses de junio y
julio de 1913, en septiembre del mismo afio se
determinaria establecer una posicién militar es-
pafiola en el sitio de Tamuda, que por entonces
era conocido como “Suyar el Portugués”, es decir
“la fortaleza portuguesa” o “el castillo portugués”
(sic), a resultas de lo cual se produciria un hecho
de armas que volveria a renombrar el lugar con un
nuevo nombre (de caracter dual), Izarduy Bajo (en
referencia al emplazamiento de Tamuda) e Izar-
duy Alto (en referencia a los altos de Beni Hozmar
donde se encontraba la “Loma Arapiles”), y ello en
homenaje al oficial espafiol D. Angel Izarduy, quien
comandaba las fuerzas de infanteria que protegian
a los ingenieros y zapadores destinados a la cons-
truccién del punto fuerte que se queria establecer
en el sitio de Tamuda (y que seria conocido como
El Mogote), quien falleceria en esta accién de gue-
rra, una muy sangrienta y encarnizada acciéon de
guerra que habria de prolongarse durante varias
semanas a lo largo del verano de 1913, con los mi-
litares espafioles tratando de establecer un punto
fuerte en las ruinas de Tamuda y los secesionistas
normarroquies tratando de impedirlo.

Las operaciones militares de los dias de sep-
tiembre que sefialamos tendrian su eco en la pren-
sa del momento; de ese modo contamos con un re-
flejo de las mismas, por ejemplo, en los ejemplares
del periédico ABC de los dias 22, 23 y 30 de sep-
tiembre de 1913, en cuyas paginas encontramos la
narracion de aquellos sucesos con mencién expre-
sa de los protagonistas de los mismos y del sitio
de EI Mogote; el ataque que causé la muerte del
capitan Izarduy se produjo en los que serian los
momentos iniciales de la construccion de la torre
de El Mogote, una obra llevada cabo por ingenieros

militares espafioles, el dia 22 de septiembre del
afio 1913 (ABC de 24 de septiembre de 1913, pg.
7) y la disputa suscitada en torno a su cuerpo iner-
te entre espafioles y marroquies vino a convertir-
se en una cuestién de honor para los primeros y
de vindicacion para los segundos, encarnizandose
atn mas los combates a causa de esta particular
circunstancia y disputandose unos y otros el cuer-
po del infortunado oficial que finalmente pudo ser
recuperado por las tropas espafiolas, por un des-
tacamento comandado por el teniente Francisco
Franco Bahamonde.

Con este nombre de EI Mogote (consultado el
DRAE, las tres primeras definiciones que este Dic-
cionario aporta para el término “mogote” son las
siguientes: 1. m. Cualquier elevacion del terreno
que recuerde la forma de un monte; 2.m. Montén
de piedras; 3.m. Monticulo aislado, de forma coni-
ca y rematado en punta roma) seria denominada
la torre (verdaderamente singular por sus dimen-
siones y volumen, asf como por su empaque en el
entorno en que se encontraba) construida por los
militares espafioles en 1913 en el sitio de Tamuda;
Manuel Gémez Moreno, al principio de los afios 20
el siglo pasado (poco antes de que la torre debie-
ra ser derruida ante la evolucién de los aconteci-
mientos bélicos) sefala al respecto, en referencia a
las ruinas tamudenses, que “..las defiende hoy una
torre militar llamada el Mogote” (Gémez, 1922);
por César Luis de Montalban (Montalban, 1929:
38) sabemos que “..las necesidades de la guerra
obligaron a su destruccién..” en 1924, con lo que
la vida del torreén militar construido por el ejér-
cito espafiol habria abarcado inicamente entre los
afios 1913 y 1924, de acuerdo con Montalban, si
bien su existencia habria llegado a generar toponi-
mia, de forma que se produciria una transferencia
del nombre del torreén (Mogote) al sitio donde di-
cha estructura defensiva se encontraba, de forma
que el sitio arqueolégico recibiria por dichos afios
el nombre de El Mogote a partir de la torre defen-
siva homodnima; de este modo, entre los nombres
con los que los avatares militares del momento
bautizaron al sitio de Tamuda a principios del No-
vecientos podemos contar los de Izarduy (con su
variantes de Izarduy Bajo e Izarduy Alto o “Loma
de Arapiles”, en las estribaciones inmediatas al si-
tio) y EI Mogote, sin olvidar el nombre de “Suyar
el Portugués” con el que el sitio era conocido con
anterioridad a su reconocimiento por César Luis
de Montalban y Mazas; andando el tiempo el sitio
de El Mogote seria empleado como campo de con-
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centracién durante la guerra civil espafola, entre
1936 y 1940 (Alcaraz, 1999: 45-ss.), lo que impe-
dirfa toda actividad arqueoldgica en la zona du-
rante dichos afios; como sabemos, las actividades
de investigacion solo se reanudarian tras la incor-
poracién de Pelayo Quintero Atauri a las estructu-
ras de la Alta Comisaria, a partir de 1939-40, sien-
do la primera campafia de trabajo de campo de
Quintero en Tamuda precisamente la del verano
de 1940 (Gozalbes y Parodi, 2014; Parodi, 2007,
2008a, 2008b, 2008c, 2009, 2011, 2017a, 2017b,
2021; Parodi y Gozalbes, 2011; Parodi y Verdugo,
2014; Parodi et al., 2013; Verdugo y Parodi, 2010);
serian los trabajos de campo y las publicaciones
de Quintero Atauri las que consagrarian para la
Historiografia y para la Arqueologia el nombre de
Tamuda (el nombre histoérico del sitio) para el ya-
cimiento, quedando paulatinamente relegadas (y
finalmente abandonadas) las otras denominacio-
nes anteriores del sitio a las que hemos hecho re-
ferencia en estos parrafos, y que guardan mas rela-
cién con los avatares y sucesos bélicos acontecidos
en el yacimiento y su entorno que con la propia
naturaleza y la historia de este sitio arqueolégico,
por lo que se habrian visto sujetas a una tempora-
lidad mayor (como se acabaria revelando, con su
final caida en desuso) que el nombre histérico del
sitio, Tamuda -ya empleado por César Montalban
(Montalban, 1929-1930)- que, como sefialamos,
acabarfa imponiéndose gracias al rigor de Pelayo
Quintero en el desarrollo sistematico de sus traba-
jos en el sitio y a su también riguroso tratamiento
de la informacién; habria de ser Quintero quien fi-
jase definitivamente para la posteridad el nombre
del sitio, Tamuda.

Manuel Goémez Moreno sefiala en relaciéon con
las ruinas de Tamuda que “..el nombre drabe es Su-
yar, o sea murete...” (Gémez, 1922); en relacién con
este término, M. Tarradell sefiala asimismo (mu-
cho mas tarde) que el nombre que recibia el sitio
de las ruinas de Tamuda era el de “Suiar”, apuntan-
do que éste (el de “Suiar”) es el “..nombre que se
acostumbra a dar en Marruecos a ruinas antiguas”
(Tarradell, 1960: 98); Montalban por su parte, al
explicar como fueron los primeros pasos admi-
nistrativos de sus trabajos en Tamuda (en 1921-
1922, en plena guerra) dice que el presidente de la
Junta Superior de Monumentos Histéricos y Artis-
ticos [de Marruecos] le encomend6 “..los trabajos
de exploracioén en la ruinas conocidas con el nombre
de Suyar el Portugués y que desde este momento de-
signaremos con el nombre de Tamuda” (Montalban,

1929: 28); es de sefialar que encontramos bajo
la denominacién genérica de “portugués” la refe-
rencia popular, tradicional, a todos los vestigios
arqueoldgicos antiguos, preislamicos, al menos en
el Norte de Marruecos, tal y como en la Peninsula
Ibérica no es extrafio que se atribuya una natura-
leza islamica en el imaginario popular a no pocos
sitios arqueoldgicos, como sefiala el propio Go-
mez Moreno en las primeras lineas de su informe:
“..atribucién usual alli para todo lo antiguo, como
entre nosotros se achaca a los moros” (Gémez,
1922); el término “Suiar” (o “Suyar”), usado como
nombre propio, denomina a una parte del rio que
borda la ciudad de Tamuda, significando dicho tér-
mino “pequeia fortaleza”, “pequefia torre”, o “cas-
tillito”, algo que a todas luces parece hacer alusiéon
a las inmediatas ruinas tamudenses (la muralla y
caracter militar original de las mismas no se es-
capaba a quien las contemplase en persona), de
acuerdo con lo que sefiala el historiador de Tetuan
Sidi Ahmed R’honi (R’honi, 1953); cfr. Parodi et al.,
2013: 65-ss.

Tamuda se encuentra en un relevante eje de
comunicaciones (por carretera y por via férrea),
contando conun emplazamiento de privilegiado
caracter estratégico (al pié de las estribaciones
de los montes de Beni Hozmar), y en el nodo de
rutas como las de Xauen y de Ben Karrich, o Lau-
cién (y, en un ambito de mayor radio, hacia ciu-
dades mas occidentales como Tanger o Larache).
Hemos contemplado al sitio arqueolégico de Ta-
muda bajo distintas denominaciones, heredada
alguna de la tradicién popular, como la de “Suyar”
0, mas extensamente “Suyar el Portugués” (como
hemos tenido modo de ver), viniendo otros de los
nombres por los que fuera conocido el sitio como
consecuencia de los hechos de armas que tuvieron
lugar en sus inmediaciones cuando no en el mis-
mo sitio del yacimiento, denominaciones como las
de “Izarduy” o El Mogote, nombre este Ultimo que,
como hemos sefialado supra, de la torre defensi-
va espafiola acabaria extendiéndose al conjunto
del sitio. Es de resefiar que el emplazamiento del
castellum tamudense (pasados casi dos milenios
desde su establecimiento por las armas romanas
tras la destruccion de la homoénima ciudad mauri-
tana, y perdida ya la capacidad (y la funcionalidad)
como via de comunicacién que debi6 tener el rio
Martil-Tamuda en tiempos romanos) (Ghottes y
Parodi, 2011; Parodi y Ghottes, 2018) continuaria
contando con un mas que relevante peso estraté-
gico de cara al control del territorio (y las comuni-
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caciones por tierra) a principios del siglo XX como
sucediera a mediados del siglo I de la Era, ya que
Tamuda se sitda en un verdadero (y fundamental)
eje de comunicaciones, en el que las vias terrestres
(las carreteras y el ferrocarril) se encontrarian en
el siglo XX cumpliendo el papel, las funciones y los
roles que el rio Martil (y en menor medida tam-
bién las vias terrestres) habria de desarrollar en
época romana como via de penetraciéon desde la
costa, de comunicacion entre la costa y el interior
del territorio, y como eje de la vertebracion de ese
territorio del dngulo oriental de la Yebala, a las
puertas del Rif (territorio base de la sublevacion
contra el sultan).

De lo dificil que debia resultar de forma sos-
tenida la situacién de Tamuda a principios del
establecimiento del Protectorado (lo que ayuda a
explicar al tiempo que justifica la discontinuidad
de unos trabajos de investigacién arqueoldgica
de campo en el sitio sujetos a las circunstancias
bélicas y desarrollados en un terreno no sélo mi-
litar sino plenamente sujeto a los avatares de los
hechos de armas desde 1913 hasta, al menos, la
pacificacion definitiva del territorio tras el des-
embarco de Alhucemas, cumplido el afio 1925)
es prueba asi mismo el hecho (que hemos reco-
gido en otro lugar) (Parodi y Gozalbes, 2011) de
que en 1924 se llegara a trabajar en el yacimiento
[casi] con fusiles en mano, teniendo que emplear
las armas de fuego para rechazar a unos ladrones
de ganado, y ello sin contar con acciones bélicas
como las de septiembre y diciembre del afio 1924
(de las que se da noticia, por ejemplo, en la edicién
del periédico ABC del dia 23 de septiembre de di-
cho afio 1924, asi como en La Vanguardia, del 4 de
diciembre de 1924), unas operaciones en las que
nuevamente las tropas espafiolas asaltarian las
estribaciones de una serrania, la de Ben Karrich,
hasta ese entonces nunca sometida por completo
a la autoridad de la Alta Comisaria del Protectora-
do (por mas que dichos altos se encontrasen tan
s6lo a media docena de kilometros de distancia de
la mismisima ciudad de Tetuan). En Tamuda, en EI
Mogote, se ubicaria no solamente un blocao de in-
fanteria, sino que se emplazarian alli igualmente
fuerzas de artilleria nada desdefiables al objeto de
batir con fuego artillero las citadas alturas de Ben
Karrich (y de la kabila de los Beni Hozmar) y de-
fender tan crucial nudo de comunicaciones a las
afueras de (y en puertas de) la misma capital del
Protectorado, Tetuan (vid. el ABC del 18 de diciem-
bre de 1913) (Parodi, 2015a).

Serian, asi pues, los hechos militares (continua-
dos) y la situacién de permanente tensién bélica
los que guiarian los ritmos de los trabajos en Ta-
muda llevados a cabo por César Luis de Montalban
y Mazas (quien contaria en un principio, de acuer-
do con su propio testimonio, con la colaboracién
del correspondiente de la Real Academia de la His-
toria Emilio Sanz Alvarez de Tubau (Montalban,
1929: 28) en los afios 20 del pasado siglo XX. El
Mogote es, como venimos seflalando, la torre que
construyen los militares espafioles en el verano
de 1913 en el sitio del “Suyar” o de “Izarduy Bajo”,
siendo que, andando el tiempo, la denominacién
de El Mogote terminaria extendiéndose a toda la
zona del yacimiento, como hemos indicado con an-
terioridad. César Luis de Montalban, acompafiado
por Emilio Sanz Alvarez de Tubau y por el coronel
Juan Lasquetty, llevaria a cabo en 1921 unas expe-
diciones de reconocimiento por el valle de Tetuan
y el cauce del rio Martin (entre Tetuan y la ciudad
homoénima, en la costa), asi como por los sectores
del Negrén y de Cabo Negro, reconociendo diver-
sos sitios y “estaciones” (prehistéricas, fenicias,
cartaginesas o romanas); estas prospecciones
pueden ser consideradas como el inicio de los tra-
bajos arqueoldgicos de campo en el territorio del
entonces Protectorado Espafiol en el Norte de Ma-
rruecos, las primeras labores sistémicas de campo
de caracter arqueoldgico en el septentrién marro-
qui, de lo cual se cumplen cien afios a la redaccion
de estos parrafos;de este modo, yacimientos como
el de Quitzan, por ejemplo, serian reconocidos (e
identificados como tales yacimientos arqueolégi-
cos) por Montalban en dichas campafias expedi-
cionarias de reconocimiento de 1921, las cuales
el de Segovia recoge en su Memoria del afio 1930
(Montalban, 1930); el coronel Lasquetty seria ase-
sinado en 1922 (en un atentado en el que podria
haber llegado a fallecer incluso el propio Montal-
ban): la nota de tan luctuoso suceso publicada en
el peridédico La Vanguardia (en su edicion del 17
de agosto de 1922) tilda al fallecido de “escritor
cultisimo”, sefialando igualmente que el coronel
Lasquetty era “..uno de los directores de los traba-
jos de investigacion de la ciudad romana de Tamu-
da...”.

Un ejemplar de esta Memoria (un informe me-
canografiado dirigido originalmente a la Junta Su-
perior de Monumentos Histéricos y Artisticos que
fue redactado en 1930) se conserva en los Fondos
Documentales del Museo Arqueolégico de Tetuan
bajo el titulo “Estudios sobre la situacién de “Tamu-
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da’ y las exploraciones realizadas en la misma por
César Luis de Montalban y de Mazas”; E. Gozalbes
Cravioto nos sefiala que en la Biblioteca Nacional
de Madrid (y procedente de la donacién de Tomas
Garcia Figueras) existe “..otra version, quizd coin-
cidente con ésta, con el titulo de ‘La situacion de Ta-
muda y exploraciones realizadas en la misma, copia
con papel carbén (...) dirigida a la Junta Superior
de Monumentos Historicos y Artisticos”; esta copia
estaria fechada en agosto de 1929 en Larache, es-
tando compuesta de “..un volumen con 83 hojas y
fotografias...” (Gozalbes, 2008a, 2008b: 51-52); en
el AGA (el Archivo General de la Administracidn,
en Madrid) existe igualmente otra copia -no com-
pleta- de este “Informe-Memoria”, la cual nos ha
servido para, junto a la conservada en el Museo
Arqueoldgico de Tetudn, poder llevar a cabo el es-
tudio de los trabajos de César Luis de Montalban
y Mazas (véase al respecto Bernal et al., 2013; Go-
zalbes et al., 2013; Parodi, 2019, 2020).

Tras llevar a cabo distintos trabajos de cam-
po e inspecciones en la misma ciudad de Tetudn,
con vistas a identificar y localizar (en su caso) el
sitio de la antigua ciudad de Tamuda (Montalban,
1929-1930), César Luis de Montalban terminaria
por rechazar la hipo6tesis de identificacién de la
ciudadde Tetuan con la antigua Tamuda, centran-
do prontamente su interés en el sitio de EI Mogote
y por ello efectuando el reconocimiento del con-
texto de la posicién militar conocida por tal nom-
bre, comprobando la existencia de las ruinas de
una ciudad antigua (el “Suyar el Portugués” que
menciona en su Memoria de 1930, como hemos
sefialado supra) y relacionando a la postre dichas
ruinas con la conocida cita de Plinio (de su Natu-
ralis Historia V, 2, 18); de este modo matizaria (por
no decir corregiria) Montalban al francés Ch. Tis-
sot, quien ya en el siglo XIX (Tissot, 1877) pondria
en relacion al rio Martin con Tamuda, pero iden-
tificaria-erréneamente- la antigua ciudad romana
con la mas moderna ciudad de Tetudn (Montalban,
1929-1930); en el ambito de las fuentes clasicas,
es de sefialar que igualmente mencionan al rio Ta-
muda (o Tamuada) Pomponio Mela, Chorograhia
1.29, y Claudio Ptolomeo, Geographia, 4.1.3.); fi-
nalmente, y como venimos sefialando, Montalban
identificaria con todo acierto el lugar de las ruinas
de EI Mogote con la antigua ciudad de Tamuda.

César Luis de Montalban y Mazas, quien fuera
el primer excavador de Tamuda, y a quien cabe el
honor de la identificacién plena y correcta de las
ruinas de EI Mogote o Izarduy Bajo como la ciu-

dad romana homoénima es autor, entre otros tra-
bajos, del Catdlogo de los objetos que existen en el
Museo Arqueoldgico de Tetudn, memoria que pone
de manifiesto la existencia del propio Museo, que
sabemos ya existia en 1923 (Parodi, 2013a, 2013b,
2018; Zouak y Parodi, 2011, 2012). También ha-
bria de complementar el Mapa arqueolégico de la
zona de Protectorado (1933), una tentativa de im-
plementar una Carta Arqueolégica avant la lettre
del territorio, e igualmente es de recibo sefialar
que el mismo Montalban contaria con cierto éxi-
to en la recuperacion de piezas arqueoldgicas del
yacimiento de Tamuda, cuando -algo muy propio
del tono de la época- la referida recuperacion de
materiales considerados “de interés” era uno de
los principales objetivos de aquella arqueologia
tan cargada de un espiritu anticuarista, a la vez
tan interesada en el objeto como en el propio sitio
arqueoldgico (cuando no mas en el primero que en
el segundo...).

Sus trabajos de excavacion en el sitio tamu-
dense en los afios 1921-1922 (llevados a cabo en
el transcurso de dos campafias arqueoldgicas)
tuvieron tintes de auténtica aventura, dadas las
condiciones de inseguridad en las que hubo de de-
sarrollarse la tarea, encontrdndose el yacimiento
de Tamuda en una vital encrucijada de comuni-
caciones y formando parte, como era el caso, del
cinturén defensivo de la propia ciudad de Tetuan
(siendo una localizacién militar, de hecho, como
venimos viendo, en el cruce de caminos citado y
ante los altos de Ben Karrich), hasta la pacificaciéon
definitiva del territorio en torno al bienio 1925-
1927 (en otros trabajos hemos recogido diversas
notas sobre los avatares militares del sitio de Ta-
muda en los afios 10 y 20 del siglo XX; cfr. Parodi et
al, 2013; Bernal et al, 2013; igualmente, vid. Go-
zalbes, 2008a: 183-ss., 2008b: 33-ss.; Parodi y Go-
zalbes, 2011: 137-ss.; Parodi, 2015a); en efecto las
acciones bélicas serian una constante en la zona de
Tamuda, hasta el punto de imposibilitar por mucho
tiempo las tareas de investigacién arqueolégica en
el yacimiento, primando lo militar sobre la inves-
tigacién en el sitio durante afios; la toponimia del
lugar asi lo demuestra, como venimos viendo, de
manera que algunos de los nombres que recibia el
lugar, como los citados “Izarduy” (Alto y Bajo) o El
Mogote, guardan una relacion directa, inmediata,
con estas cuestiones y con estos episodios milita-
res de su historia (sobre la continuidad del trabajo
arqueoldgico en la regidn cfr. Ramos et al,, 2015),
como sefialabamos.
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Pese a la relativa polémica que han querido
arrojar desde su misma época sobre los trabajos
de Montalban -una polémica que no es nueva, sino
que se pone ya de manifiesto en el propio momen-
to en que los lleva a cabo, en los afios 40 del pasado
siglo XX, a tenor de la correspondencia triangular
entre Pelayo Quintero (responsable del Servicio
de Arqueologia del Protectorado y protector de
Montalban), Tomas Garcia Figueras (personaje de-
cisivo en la administracién de la Alta Comisaria y
verdadero factotum de las politicas relacionadas
con la gestidn del Patrimonio Arqueolégico en el
Norte de Marruecos cuando menos desde 1939
hasta la desaparicidn del Protectorado) y el propio
César Luis de Montalban (un perseguido politico
desde 1936)- lo cierto es que aun considerando el
conocimiento general sobre la existencia de unas
ruinas en la zona de Beni Hozmar y la curva del rio
Martin-Martil (el “Suyar” o “Suiar”), y teniendo en
cuenta igualmente casos como el precedente del
viajero francés A. Joly, quien habria identificado
(erréneamente) las ruinas de Tamuda como perte-
necientes a una fortificaciéon portuguesa (el “Suyar
el Portugués”) (Gozalbes,2005a, 2005b), o de Tis-
sot, quien identificaba Tamuda con Tetuan, cabe
enteramente a César Luis de Montalban y Mazas el
mérito de haber sido el primero en reconocer (ya
en el afio 1921, de lo que se cumplen cien afios a la
redaccion de estos parrafos) en las ruinas donde
se encontraba la torre militar defensiva espafiola
de EI Mogote, los restos de la antigua ciudad roma-
na de Tamuda mencionada por las fuentes clasicas
(caso de Plinio, eg., NH., V.2).

El jerezano Tomdas Garcia Figueras, militar
originalmente (alejado del servicio de armas en
1931), ocuparia diversas Delegaciones en la admi-
nistracion del Protectorado asi como la Secretaria
General de la Alta Comisaria, y puede ser conside-
rado como el directo responsable de la dinamiza-
cion de las estructuras de gestion e investigacion
del Patrimonio Arqueolégico de la Zona Espafiola
del Protectorado tras la Guerra Civil espafiola; se-
ria obra suya igualmente el afianzamiento de Ma-
riano Bertuchi en su puesto como responsable de
las Bellas Artes de la Zona, asi como puede buscar-
se en el mismo Garcia Figueras la responsabilidad
en el traslado de Quintero a Marruecos (y de este
modo la recuperacion de este insigne personaje
para la investigacion y la gestion del Patrimonio
Arqueoldgico en el Norte de Africa tras su extenso
e intenso periodo gaditano), o la vuelta a la activi-
dad (vigilado y sometido a lo que hoy acaso llama-

riamos acoso laboral, algo a lo que el mismo Gar-
cia Figueras no seria ajeno y que Quintero trataria
de suavizar en la medida de sus fuerzas) de César
Montalban tras los avatares por éste sufridos a
raiz de la Guerra Civil espafiola (Parodi y Gozalbes,
2011: 184-185); Garcia Figueras seria, finalmente,
el impulsor de la creacion de una doble estructura
en materia de Cultura en el ambito de la Alta Co-
misaria: las Bellas Artes, con Mariano Bertuchi al
frente, y la Arqueologia, con Pelayo Quintero como
responsable (al frente de la Inspeccién General
de Excavaciones de la Zona) y como director del
flamante Museo Arqueoldgico de Tetuan (Parodi,
2013a, 2013b, 2018; Zouak y Parodi, 2011, 2012)
inaugurado en sus nuevas instalaciones de la calle
Ben Hossain (junto al Bajalato y en las inmediacio-
nes del Feddan y la Medina tetuani el 19 de julio
de 1940).

Es bien cierto, en cualquier caso, que Manuel
Gémez Moreno es quien primero publica (y de ese
modo da a conocer), dicha identificaciéon; de este
modo lograria el mérito de dicha identificacion de
Tamuda para la Historiografia posterior (en su tra-
bajo de 1922), siendo capaz “magistralmente”, de
acuerdo con Enrique Gozalbes (Gozalbes, 2008b:
51), a quien seguimos, de profundizar en las ca-
racteristicas y la cronologia del sitio a resultas de
su visita-inspeccion del afio 1922, y apuntando
ademas en la direccidn de la notabilisima relevan-
cia tenida en la Antigliedad por el moderno rio
Martin-Martil de cara a la ocupacion y la gestion
del territorio (esto es, de cara a la implantacién
de Roma en el territorio). En cualquier caso (y
como venimos sefialando), quien habria identifi-
cado en primer lugar la ciudad de Tamuda con las
ruinas de El Mogote habria sido César Montalban,
mientras quien habria publicado dicha identidad
por vez primera habria sido Gémez Moreno; en
este sentido, y con la “sagacidad” que justamente
le reconoce alguno de los autores que mas hayan
estudiado este yacimiento tamudense (Campos et
al, 2008: 533, n. 3), Manuel Gdmez Moreno sefiala
ya en los afios 20 del siglo pasado (siendo capaz
hace casi cien afios, como atestiguan sus propias
palabras, de leer e interpretar correctamente el
paleopaisaje de la region del Martil en sus cursos
medios y bajo en la Antigliedad) que “..si, como pa-
rece, la vega de Tetudn fue un estero en lo antiguo,
aquella ciudad pudo ser puerto sobre el rio Martin,
entonces navegable. Estos datos apoyan su concor-
dancia con el rio Tamuda, que cita Plinio, y dichas
ruinas con la ciudad del mismo nombre...”, ponien-
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do en relacién (igualmente por vez primera en una
publicacién) la cita del tratadista romano Plinio el
Viejo (Plinio, N.H. V, 2,18: Ab his ora interni maris.
Flumen Tamuda navigabile quondam et oppidum.
Flumen Laud est ipsum navigiorum capax) con las
ruinas del “Suyar”, de EI Mogote, esto es poniendo
en relacion la Tamuda de las fuentes clasicas con
las ruinas de Tamuda (Gémez, 1922).

De hecho, un factor decisivo para el poblamien-
to en esta zona sera precisamente el rio, tanto en
época romana como en época prerromana, el rio
que (como hemos tenido ocasién de sefialar en
otros lugares) era el agente articulador del terri-
torio desde la costa hasta cuando menos el que
pudo haber sido el limite de su navegabilidad en
época antigua, limite que acaso se encontraba
precisa y no casualmente en el entorno del em-
plazamiento de la propia Tamuda (sobre el papel
del rio Martin-Martil-Tamuda en la Antigiiedad en
relacion con la ciudad de Tamuda, cfr. Ghottes y
Parodi, 2011; Parodi y Ghottes, 2018). Finalmen-
te, el hallazgo -producido mas adelante en el tiem-
po (en 1933)- de una inscripcién, de un epigrafe
latino, permitiria confirmar de manera definitiva
el nombre del yacimiento, y, de ese modo, la iden-
tificacién absoluta y real del mismo; este mérito,
en la literatura cientifica en espafiol, recae sobre
los hombros de Pelayo Quintero Atauri (Quintero,
1941b; Thouvenot, 1938).

De este modo, y en lo que respecta al proceso
de la construccién de la denominacién del sitio
y de la identificaciéon del yacimiento tamudense
hace ahora un siglo (a la redaccién de estos pa-
rrafos, a principios de 2021), a César Montalban
corresponde la parte del ledn de los méritos; se-
ria Montalban quien primeramente identificase
de manera correcta la identidad y la adscripciéon
de las ruinas del sitio del “Suiar el Portugués”, po-
niéndolas en relacién con la antigua ciudad de Ta-
muda, planteando que el sitio debia ser conocido
bajo dicha denominacién de Tamuda, quedando
descartadas de este modo otras -erréneas- hipo-
tesis precedentes que, por ejemplo, identificaban
a Tamuda con la ciudad de Tetudn; por su parte,
insistimos, Manuel Gémez Moreno seria el pri-
mero en publicar dicha identificacion (en 1922
y 1924), lo que haria que el mérito de la referida
correcta identificacion del sitio recayera en un
principio (erréneamente) en el erudito granaten-
se en perjuicio de Montalban; finalmente, Pelayo
Quintero Atauri seria quien definitivamente fijase
el nombre de Tamuda al yacimiento, debido a sus

trabajos de investigacién periédicos y a la igual-
mente periddica publicacién de sus Memorias de
Excavacion del sitio, que llegarian a la Historiogra-
fia arqueolégica hispana de forma regular en los
afios 40 del siglo pasado (de forma inmediata al
desarrollo de los trabajos y a la publicaciéon de las
correspondientes y mencionadas Memorias) con-
tribuyendo de este modo de manera plena a, como
decimos, fijar de manera definitiva el nombre del
yacimiento (Tamuda) frente a las denominaciones
que el sitio conociera anteriormente y que final-
mente terminaron por caer en desuso y, con ello,
en el olvido (salvo para la Historiografia).

Seria diferente el caso en lo que respecta ala to-
rre militar espafola, la sobresaliente torre defen-
siva de EI Mogote, pues ni Manuel G6mez Moreno
ni César Montalban en su momento, como tampo-
co Pelayo Quintero o Miquel Tarradell, respectiva-
mente, afios mas tarde, llegarian a identificar el
origen romano de las bases de esta estructura; di-
cho mérito recae en el arquedlogo espaiiol Javier
Verdugo Santos (conservador de Patrimonio de la
Junta de Andalucia e investigador de la Universi-
dad de Huelva) quien formulase dicha hipétesis,
demostrada finalmente por investigadores de las
Universidades de Huelva y Cadiz entre los que se
contarian el citado Javier Verdugo y el firmante de
estas lineas, entre otros) (Campos et al., 2015). Por
su parte Gémez Moreno no se detiene a conside-
rar esta posibilidad; si recoge, empero, el erudito
granadino que las ruinas de Tamuda fueron apro-
vechadas contemporaneamente por los nativos de
la comareca, sirviendo “..de reducto enemigo con-
tra las tropas espafiolas en camparfia reciente...”, y
constatando la existencia de la torre militar espa-
nola “...llamada el Mogote” (Gomez, 1922) hacien-
do hincapié de esta forma en que se trataba de un
territorio en disputa entre las armas espafiolas y
las rebeldes rifefio-yebalies en aquellos momentos
(rebeldes ante la autoridad del sultdn marroqui);
por la su parte, César Luis de Montalban y Mazas
si acertard al reconocer la naturaleza romana ori-
ginal de las estructuras sobre las que se estable-
cieron algunos blocaos espafioles de la Zona, como
el emplazado en Quitzan (Montalban, 1929-1930:
22-23), unos blocaos al parecer emplazados efec-
tivamente sobre restos y ruinas de estructuras de
época romana (reutilizadas mas que amortizadas
por el ejército espafiol, siglos después de su pri-
mer uso), si bien no acierta a reconocer, en cam-
bio, esta reutilizacién de estructuras romanas en
el citado caso de la torre de EI Mogote, en el sitio
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de Tamuda (Montalban, 1929: 24-25), sefialando,
eso si, que llegd a reconocer e identificar de mane-
ra efectiva la naturaleza romana de las estructu-
ras adyacentes a la referida torre, en el entorno de
las cuales se alzaba la misma (se trata del propio
corazon del castellum romano de Tamuda; dificil,
si se nos permite la apreciacién, no reparar en las
estructuras adyacentes a la torre de EI Mogote, in-
serta en uno de los dngulos del castellum romano,
donde en época romana se alzaria igualmente una
torre destinada a la observacion defensiva del en-
torno del catellum).

Para César de Montalban la torre defensiva de
El Mogote (una estructura que el propio Montal-
ban conoce de primera mano pues practicamente
asiste a su construcciéon y convive con la misma
durante bastante tiempo debido a sus trabajos en
el sitio arqueoldgico tamudense) se alza efectiva-
mente sobre el yacimiento romano, se encuentra
completamente rodeada por las estructuras del
yacimiento romano, todo lo cual si reconoce; pero
no consta en los parrafos de su Memoria (ni en
otros textos suyos) que el segoviano llegase a con-
siderar que las estructuras de la misma pudieran
tener un origen romano. Sobre la identificacién de
El Mogote como torre romana, como hemos ade-
lantado, cabe sefialar brevemente que durante la
campafia de investigacion de apoyo a la conserva-
cion realizada en el sitio arqueolégico de Tamuda
en el afio 2008, en desarrollo del Plan Estratégico
de la Zona Patrimonial de Tamuda, PET, (Cantero
y Verdugo, 2010) se llevé a cabo por el equipo de
la Universidad de Huelva, dirigido por el profesor
Juan Campos Carrasco, con el apoyo del arquitec-
to y profesor de la ETSA de Sevilla Juan Antonio
Fernandez Naranjo (2008), una intervencién en la
torre noroeste del castellum (Campos et al., 2008)
en la que se puso de manifiesto el sistema cons-
tructivo de dicho elemento defensivo y se pudo
constatar que dicha torre se encontraba muy arra-
sada debido al deslizamiento del terreno, al ubi-
carse en una pendiente muy pronunciada frente al
rio Martil, sobre el que debia ejercer una accién de
vigilancia, cabiendo el mérito de la hipdtesis inter-
pretativa que primero hablaba del posible origen
romano de las estructuras sobre las que se desa-
rrollaba la torre espafiola de EI Mogote al arqueé-
logo espafiol Javier Verdugo Santos.

La evidencia del proceso de deterioro y ruina
de la torre Noroeste del perimetro amurallado de
Tamuda, de fundamental valor estratégico en la es-
tructura defensiva del castellum asi como de cara

a la vigilancia sobre el rio en la Antigliedad, puso
sobre el tapete la hipétesis de que dicha construc-
cion se arruinase ya en la etapa de plena actividad
del campamento, lo que supondria que los roma-
nos procedieran a construir intramuros una torre
alternativa o complementaria, que sirviese ade-
mas como punto elevado -como atalaya- con vistas
a la observacion defensiva del entorno y en espe-
cial del rio; ante tal posibilidad se procederia a la
limpieza y estudio de los restos de la estructura de
la torre conocida como EI Mogote en la campafia
arqueoldgica de 2011, llevada a cabo en el mes de
marzo de 2012, por el equipo de la Universidad de
Huelva, con el fin de determinar si la misma, que
hasta entonces se habia tenido Uinicamente por
una edificacion militar espafiola, era en sus prime-
ros origenes una construccion antigua; los resulta-
dos de la campafia acabarian por confirmar la hi-
potesis (lanzada por J. Verdugo) de que los restos
que se conservan de la misma son, en su base y
en su primera naturaleza, romanos; ello significa-
ria que el ejército espafiol habria aprovechado los
restos ain emergentes de esta construccién anti-
gua para construir sobre ella una nueva estructura
en el afio 1913 (la de EI Mogote), una estructura
que serfa finalmente “desmontada” por los pro-
pios espafioles en 1924 ante la presion militar de
los insurgentes rifefios y yebalies contra la autori-
dad del Majzén (y en ultimo extremo del sultan), y
el evidente peligro de que la misma torre llegase
a caer en manos de los rebeldes; desde esos en-
tonces los restos existentes se habian considerado
como contemporaneos (adscritos al siglo XX) sin
repararse en su primera edilicia y estructura, que
son de origen romano (para la identificacién del
origen romano de la torre militar espafiola, y con
ello la identificacién de una torre romana de ubi-
cacion excéntrica respecto al conjunto de la fortifi-
cacion del castellum de Tamuda -y en el interior de
la misma- cfr. Campos et al,, 2015).

Asi pues, y recapitulando brevemente, en lo
que se refiere a la identificacién ya centenaria del
yacimiento de El Mogote (realizamos una primera
aproximacién al proceso de identificacion del ya-
cimiento de Tamuda -que ahora hemos desarrolla-
do mas por extenso- hace unos afios; cfr. Parodi,
2015b), sefialaremos que Joly err6 en su identi-
ficacion de Tamuda como una antigua fortaleza
portuguesa; Tissot identificd correctamente el rio
Martil con el flumen Tamuda, pero err6 al identifi-
car Tetuan con la antigua Tamuda; Montalban fue
el primero en identificar acertadamente las ruinas
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del “Suiar el Portugués” con la ciudad pliniana de
Tamuda; Gémez Moreno seria el primero en publi-
car dicha identificacion de las ruinas de El Mogote
con Tamuda; Quintero fijaria dicha identificacién
merced a su publicacidn del epigrafe de 1933 y a
sus trabajos de campo y la publicacién de los mis-
mos (Quintero, 1941a, 1942, 1943, 1944, 1945,
1946); Tarradell encontr6 dicha identificacién ya
formulada (Montalban), publicada inicialmente
(Gémez Moreno) y fijada definitiva y plenamente
(Quintero), limitandose a trabajar con el nombre
ya correcto del sitio histérico (Gozalbes y Parodi,
2011). Y de esa correcta identificaciéon del yaci-
miento, de esa inspiracion de Montalban (asf como
de sus primeros trabajos de campo en el Norte de
Africa, que es decir del inicio de la Arqueologia sis-
témica de campo en el septentrién marroqui), se
cumplen ahora cien afios en 2021.
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