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Resumen: El prisma de la evolucidn, tal como se entiende en biologia desde las propuestas de Charles
Darwin, nos ofrece nuevos pardmetros y nuevas concepciones para comprender los fen6menos tipica-
mente historicos: la organizacion social y econdémica de las poblaciones humanas, su crecimiento, la
competencia entre éstas y el llamado progreso histérico. Hoy en dia hay investigadores que, a pesar de
considerar la teoria de la evolucion para explicar la variacion y el cambio en la biologia humana, reser-
van un espacio que sigue siendo diferenciado para la mente, el simbolismo y la conciencia humanos.
El propésito del autor es situar toda la complejidad humana bajo la érbita de la evoluciéon darwiniana.
Incluso la base del simbolismo, que esta en la raiz de la organizacién social, del lenguaje, del arte, etc.;
de todo lo que llamamos cultura con mayusculas. Seguramente el control de los recursos del espacio de
manera efectiva y eficiente condujo a un crecimiento demografico suficiente para que muchas pobla-
ciones tuvieran que moverse a zonas y territorios nuevos en una especie de explosion territorial de los
homininos que llevaron muchos grupos a continentes nuevos. Las adaptaciones culturales no empiezan
de repente, sino que tienen una larga historia y prehistoria. Los procesos evolutivos acumulativos pare-
cen la norma. Estos procesos, que hacen dificil sefialar fronteras dentro de la evolucién humana, también
impiden situar una distancia entre los humanos y nuestros parientes simios mas cercanos. Del mismo
modo que en la biosfera han aparecido sistemas cada vez mas complejos, tanto en cuanto a las espe-
cies como sus relaciones, también en la historia humana hay un crecimiento de la complejidad. Hemos
aprendido que esta complejidad no es una ley, que la complejidad se rompe, que sociedades altamente
complejas también han desaparecido, se han extinguido, como las especies. Y esto nos debe servir tanto
para analizar y entender el pasado como para prospectar el futuro.
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Abstract: The prism of evolution, as understood in biology from the proposals of Charles Darwin, offers
us new parameters and new conceptions to understand typically historical phenomena: the social and
economic organization of human populations, their growth, the competition between them, and the
so-called historical progress. Today, there are researchers who, despite considering the theory of evo-
lution in order to explain variation and change in human biology, reserve a space that continues being
differentiated for the human mind, symbolism and consciousness. The author’s purpose is to place all
human complexity under the orbit of Darwinian evolution. Even the base of symbolism, which is at the
root of social organization, language, art, etc.; of everything we call culture with capital letters. Surely,
the effective and efficient control of space resources led to sufficient population growth so that many
populations had to move to new areas and territories in a kind of territorial explosion of hominins that
led many groups to other continents. Cultural adaptations do not start suddenly, but have a long his-
tory and prehistory. Cumulative evolutionary processes seem the norm. These processes, which make
to draw boundaries within human evolution difficult, also prevent a distance between humans and our
closer ape relatives. In the same way that more and more complex systems have appeared in the bios-
phere, both in terms of species and their relationships, in human history there is a growth of complexity,
too. We have learned that this complexity is not a law, that complexity breaks down, that highly complex
societies have also disappeared, they have become extinct, like species. And this should serve us to both
analyse and understand the past and to prospect the future.
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1. Introduccion: la cultura humana

El estudio de la cultura humana ha estado tra-
dicionalmente relacionado con las llamadas hu-
manidades. Se trata de unas disciplinas cuya base
ha sido el concepto de progreso. En virtud de esta
idea, las sociedades humanas caminamos indefec-
tiblemente hacia el progreso, en la mejora de las
condiciones de vida y en la consecucién de un ma-
yor grado de libertad. Esta manera de concebir la
historia humana también ha tendido a clasificar
las sociedades humanas en este camino de pro-
greso y situarlas en un continuum de evolucién
progresiva. Asi hay y ha habido sociedades consi-
deradas «avanzadas», otras «atrasadas» o «primi-
tivas», unas «civilizadas» y otras «barbaras». Aun
hoy llamamos «primitivos» a los pueblos no indus-
trializados ni urbanos. Y nuestra forma cultural es
tan fuerte que lo consideramos légico y normal.

;Qué pasaria si observaramos la historia hu-
mana bajo otra éptica? ;Qué pasaria si en vez del
principio del progreso aplicaramos el de la adap-
tacion y la lucha por la supervivencia? El prisma
de la evolucién, tal como se entiende en biolo-
gia desde las propuestas de Charles Darwin, nos
ofrece nuevos parametros y nuevas concepcio-
nes para comprender los fenémenos tipicamen-
te histoéricos: la organizacion social y econémica
de las poblaciones humanas, su crecimiento, la
competencia entre éstas y el llamado progreso
histérico. Todo ello bajo la éptica de la evolucion
darwiniana. Esto no deja de ser un ejercicio mas
de conocimiento transdisciplinario, ese campo
que modernamente se ha llamado «tercera cultu-
ra», marcada por la fusién, el maridaje de ciencia
y humanidades. Un campo que podemos llamar
también transfronterizo. Por eso tomamos como
divisa una de las propuestas mas conocidas de un
pensador clasicamente transfronterizo: Walter
Benjamin (1971 [1942], 2003 [1936] 2007 [1983,
postumo]): “Toda muestra de cultura lo es también
de la barbarie”. Cultura y violencia, cultura y natu-
raleza, cultura y control del territorio. Con él nos
adentramos, ademas, en la constatacion de como
la cultura, la filosofia y la vida de algunos perso-

najes hacen de aglutinante para la cohesidon social
y de cdmo esta cohesién permite una mejor sub-
sistencia del grupo social en el sentido evolutivo.
No es una propuesta nueva, sino que hay una bi-
bliografia amplia, ensayos y reflexiones. Antes de
estas propuestas claramente evolucionistas en el
sentido darwiniano, hubo una primera concepciéon
que separaba la seleccidon natural de la cultural.
No aceptaba rendir la cultura a una comprension
completamente darwiniana, sino que veia fenéme-
nos mas bien lamarckianos, empujados por la de-
cision humana y fuera del alcance de la selecciéon
natural. Favorecia esta concepciéon un dato que
no podemos negar: la realidad que el ser huma-
no, mediante la técnica, escapa progresivamente
de la seleccién natural. Sin embargo, nadie puede
pretender que quedemos fuera de ella. Esto seria
un regreso a las posiciones predarwinianas que
comprendian que los humanos somos ajenos a la
seleccidn natural y a la evolucién. Lejos de esto, lo
que queremos mostrar y demostrar es que la cul-
tura es una adaptaciéon humana y que «las cultu-
ras» sufren seleccion natural.

2. El concepto darwinista de evolucion cultural

Histéricamente, la cultura humana se ha tra-
tado de una forma diversa, en funcién de los sis-
temas de pensamiento. Para referirnos a un siste-
ma de pensamiento clasico y culturalmente muy
extendido, podriamos utilizar la frase de Rita Levi
Montalcini (2000 [1999]):

“Un siglo después de la publicaciéon de El ori-

gen de las especies ‘que destroné al hombre,

lo mismo que tres siglos antes la Tierra habia

perdido su posicion central en el universo, la

violenta reaccion emotiva que suscito la obra

de Darwin se ha calmado, pero el hombre sélo

se ha reconciliado en parte con su origen. Ha

aceptado su parentesco con otros seres vivos

a condicion de mantener una supremacia ab-

soluta sobre ellos, material y moral.”

Estas consideraciones forman parte de nuestra
base cultural mas fundamental, que sefiala que los
ultimos quinientos afios la han erosionado, desde
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Copérnico y Galileo hasta Darwin y los descubri-
mientos de las bases de la biologia y la evolucion
humana. Montalcini, en especial, ha participado
en la naturalizaciéon o materializacion de la men-
te, de la conciencia. Nosotros aqui también aboga-
mos por esta naturalizacién o materializacion de
la cultura, en el sentido de imbricarse en una con-
cepcion naturalista y materialista enfrentada con
el idealismo clasico que rezumaba la cultura cri-
ticada por Montalcini. Dicho pensamiento funda-
mental de nuestra cultura humana ha observado
la cultura como un hecho trascendente y ajeno a
la evolucidn e incluso ajeno a la materia. Este con-
cepto es el que permitié antiguamente situar a los
humanos fuera de la animalidad, en una posiciéon
especial.

Hoy en dia hay investigadores que, a pesar de
considerar la teoria de la evolucion para explicar la
variacion y el cambio en la biologia humana, reser-
van un espacio que sigue siendo diferenciado para
la mente, el simbolismo y la conciencia humanos.
En la linea que indicaba anteriormente, las activi-
dades «superiores» de nuestro cerebro quedarian
fuera de la materialidad y la evolucién. Contraria-
mente, dentro de la evoluciéon debemos incluir las
relaciones sociales, los cambios histoéricos, el arte,
la organizacién econdémica, etc. Todo debe poder
ser materializado dentro de la evolucion.

Mas alla de esta lectura fundamental, ha habido
formas racionalistas de concebir la historia huma-
na, todas construidas sobre la concepcién de un
supuesto progreso. El racionalismo, nacido en Oc-
cidente a partir de la Ilustracién y del crecimiento
econdmico, demografico y social suscitado por la
mecanizacion, la industrializacién y la ciencia, cre6
una mentalidad de seguridad en el progreso hu-
mano que se sumo a la deriva que el Renacimien-
to habia creado con la liberacién de los humanos
respecto de la tutela de la Divinidad. La [lustracion
y el Renacimiento impulsaron el hombre nuevo y
la sociedad progresiva. Basada en esta cultura, la
racionalidad edific6 varias formas de reconstruc-
ciones de la historia humana. Con anterioridad ya
hubo conceptos de progreso cultural pero el Ra-
cionalismo los sistematiza y amplifica. La raciona-
lidad propuso formas de desarrollo histérico que
sefialaban el perfeccionamiento de la cultura, des-
de culturas simples y primitivas a las mas comple-
jas y avanzadas técnicamente; otras incidian en el
crecimiento de la ética y la libertad; unas terceras
ponian el énfasis en las modificaciones en las for-
mas de trabajo y de la propiedad con un avance en

la ética social mediante fases revolucionarias. Sea
como fuere, todas apuntaban a una historia con
grandes fases de mejora de la sociedad humana.
Fases que se podian reconstruir y que tenian una
base racional en la que se veia el desarrollo de la
accién humana y la voluntad de los pueblos como
motor de la historia.

En América, Lewis Henry Morgan propuso una
de estas reconstrucciones racionales del ingenio
humano en La sociedad primitiva (1970 [1877]),
libro clasico de la antropologia en el que analiza-
ba las sociedades indigenas de Estados Unidos,
que en aquel momento todavia eran ampliamen-
te observables. A partir del estudio de sociedades
como la iroquesa, Morgan postuld la existencia de
siete periodos, correspondientes a siete estadios
de evolucion cultural de las sociedades humanas:
tres periodos de salvajismo, tres de barbarie y uno
de civilizacién. Cada uno de estos periodos estaria
marcado por una adquisicién de la cultura huma-
na: (1) la pesca y el fuego, (2) el arco y la flecha.
(3) la aparicion de la cerdmica, que dio paso al es-
tatus medio (la barbarie), (4) la domesticacion y
la construccién en ladrillo y piedra, (5) la adquisi-
cion de la tecnologia del hierro y (6) la invencion
del alfabeto fonético y el uso de la escritura (el es-
tatus superior de la civilizacién). Esta es una tipica
historia evolutiva del ingenio y voluntad humanos,
que irfa mejorando las formas de vida de mane-
ra progresiva en un esquema racional. Por mucho
que sea decimonoénico, hay reconstrucciones re-
cientes en arqueologia prehistérica que repiten
esquemas similares, acumulativos, con mejoras en
cada transito de etapa.

Sin embargo, una de las méas completas y exito-
sas reconstrucciones racionales es la edificada por
Vere Gordon Childe. En la primera mitad del siglo
XX construyé una secuencia de la evolucién cultu-
ral muy perfeccionada y que tenia en cuenta los
descubrimientos mas recientes del momento. Se
trataba de una secuencia que introducia la evolu-
cion, la lucha por la alimentacién y la importancia
de las relaciones de trabajo. Era una reconstruc-
cion hecha en el contexto del marxismo, pero in-
troduciendo conceptos evolutivos. Tomaba como
base la secuencia de Morgan, hasta el punto que
heredaba su lenguaje. En su obra, Childe planteaba
la dicotomia entre evolucién natural y evoluciéon
social y construye una secuencia de salvajismo,
barbarie y civilizacién. En ésta, el paso de cada
fase a la siguiente se da por medio de una revolu-
cion. Fue el promotor del concepto de revolucién
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neolitica para explicar el paso del salvajismo pa-
leolitico a la barbarie neolitica, y revolucién urba-
na para situar el transito hacia la civilizacién. Este
esquema lo aplic6 Childe tanto a la prehistoria de
Europa como ala aparicién de las grandes civiliza-
ciones antiguas del Cercano Oriente. Incluso en su
libro tardio Progreso y arqueologia (1960 [1944])
asume la evolucién progresiva y dibuja un esque-
ma similar al que nosotros definiremos mas abajo,
con las grandes adquisiciones de la humanidad,
aunque en vez de situarlas dentro de un concepto
darwiniano lo hace dentro de una concepcién ra-
cional progresiva.

Ademas de seguir esquemas progresivos, en
que la evolucién es sinénimo de progreso y la
evolucion social se diferencia de la natural, las
reconstrucciones de Morgan y Childe tienen pre-
tensiones de universalidad; es decir, que todas las
sociedades de la historia humana se rigen por los
mismos principios y han seguido la misma pauta
evolutiva. En el dltimo transito, Morgan hace una
concesion y acepta la escritura jeroglifica como
forma de civilizacidn.

El racionalismo es universalista y teleolégi-
co, es decir, que hay una finalidad en la historia:
el progreso y el desarrollo de la civilizacién como
grado superior de la evolucidn. De hecho, las pri-
meras concepciones de la evolucién, anteriores y
posteriores a Darwin, también eran teleoldgicas.
También observaban una finalidad en la evolucién
(¢Cuantos de nosotros no hemos oido decir que
los humanos somos la especie superior y el final
del proceso evolutivo?). Incluso los primeros in-
vestigadores de la evoluciéon humana en la Francia
del siglo XIX seguian esquemas muy pautados de
evoluciéon racional. Consideraban, siguiendo los
postulados ilustrados de Rousseau, que los huma-
nos de la prehistoria mas primitiva (antes de las
grandes transiciones) eran ingenuos en el sentido
literal y culto del término, que tenian una relaciéon
natural de no agresién con el entorno, de no trans-
formacion. Entre otras consideraciones, estos hu-
manos no estaban mediatizados por concepciones
complejas, modernas y aniquiladoras, como la re-
ligién.

La escuela francesa de prehistoria se encontré
en 1879 ante un problema grave: el descubrimien-
to de Altamira hecho por Sanz de Sautuola. En
Francia ya se habian encontrado objetos decora-
dos. Pero la magnificencia y deslumbramiento de
aquellas pinturas, la técnica empleada y la clara
concepcion simbdlica sobre las fuerzas de la natu-

raleza que rezumaban hacian que las paredes de-
coradas de la cueva de Altamira rompieran alguna
cuestion importante en el esquema evolutivo de
los primeros prehistoriadores. Su esquema evo-
lutivo racionalista se deshacia porque el pensa-
miento mitico aparecia demasiado temprano, sin
que se pudiera sefialar la existencia de jerarquias
ni clases dirigentes ajenas al resto de la poblacién.
De todo esto ultimo, evidentemente, no sabemos.
Pero si que hoy hemos de aceptar que el simbolis-
mo es muy primitivo y que fue socializado tempra-
namente en nuestro proceso evolutivo.

La arqueologia del siglo XXI ha hecho otro des-
cubrimiento que acaba de romper muchos de los
esquemas racionalistas existentes: el hallazgo de
lo que ha sido interpretado como un santuario
de hace once mil afios en el yacimiento de Gobe-
kli Tepe (Anatolia oriental) (Schmidt, 2010). Fue
construido con técnicas muy complejas y avanza-
das, con una decoracién soberbia, hecho por po-
blaciones de cazadores-recolectores. Se habia con-
siderado que sdlo las sociedades de agricultores y
ganaderos complejas (con suficientes excedentes
alimentarios, econémicos, de mano de obra y de
tiempo libre) podian generar un santuario de di-
mensiones similares a las de Stonehenge. Lo que
habian sido premisas claras de las reconstruc-
ciones racionalistas como la de Gordon Childe se
deben reconsiderar. Claramente, las dltimas po-
blaciones de cazadores-recolectores ya habian
alcanzado un nivel tan alto de complejidad, ya
habian evolucionado tanto en los dominios eco-
noémico, social y simbélico, que fueron mucho mas
alla de los esquemas que nosotros hemos marcado
en los modelos de reconstruccién del pasado, in-
cluso en los mas actuales.

El esquema racionalista se estaba rompiendo
también por otros puntos. Darwin, en primer lugar,
al introducir la seleccidn natural dio un mecanismo
de fijacién del cambio que eliminaba la voluntad de
cambio que otros evolucionistas primitivos habian
introducido para explicar la evolucién, como su-
cedi6 con Lamarck. La evolucién no la dirigian las
especies mismas en funcién de una percepcion so-
bre su entorno, sino que habia un mecanismo na-
tural ciego (no controlado) que fijaba o rechazaba
las modificaciones. Por otra parte, no tenfa un plan
teleoldgico; es decir, la evolucién era también cie-
ga, no tenia una finalidad, un objetivo, no buscaba
la superioridad. Estos postulados hicieron caer el
racionalismo en el mundo de la biologia y enfure-
cieron a no pocos pensadores, incluso en el ala mas
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izquierdista de la sociedad. Los sectores progresis-
tas, como tales, evidentemente debian considerar
que la evolucién tenia que tender al progreso vy,
aplicada a los humanos, nosotros debiamos poder
guiar el proceso evolutivo, como el progreso eco-
némico y social era guiado por los mismos intere-
sados. Sin embargo y como se ha comentado, en el
siglo XX se mantuvieron esquemas racionalistas
aplicados a la historia social humana. A estas altu-
ras ya se debe ver claro que nosotros intentaremos
romper lo que queda de nuestros modelos raciona-
les para entender la organizaciéon humana.

Antes de poder aplicar formas distintas de
comprender el desarrollo histérico humano, lo
mas esencial que tenemos que hacer es modificar
el enfoque del concepto de cultura para llevarlo a
un dmbito diferente y mas amplio. Queremos citar
un clasico de la antropologia para iniciar esta re-
flexion. En su texto La ciencia de la cultura, Edward
B. Tylor (1975 [1871]) ofreci6é una buena defini-
cién de cultura:

“La cultura o civilizacion, en sentido etno-

grdfico amplio, es todo aquel complejo que

incluye el conocimiento, las creencias, el arte,

la moral, el derecho, las costumbres y cuales-

quiera otros hdbitos y capacidades adquiri-

dos por el hombre en cuanto miembro de la
sociedad.”

Para Tylor, todos los contenidos de la cultura
son inmateriales, configuran aquella estructura de
los humanos que se ha considerado cldsicamente
trascendente y que se considera que nos define
frente al resto de los seres vivos. Y se trata de pro-
piedades heredadas como miembros de una socie-
dad que, en conjunto, distinguen una de otra. En
este sentido, aqui nosotros tendremos que seguir
un discurso que nos lleve a admitir los constitu-
yentes materiales de la cultura, empezando por las
herramientas mismas y la forma del entorno natu-
ral que creamos. Después de hacer este esfuerzo,
nos daremos cuenta de que las formas de la cultu-
ra no definen sélo las sociedades como esquemas
conscientes, voluntarios e inmateriales, sino que
también son formas que, de manera inconsciente,
involuntaria y material los adaptan a su supervi-
vencia en el medio.

3. Un esquema de la evolucién de los rasgos
culturales humanos

El propdsito del autor es situar toda la comple-
jidad humana bajo la 6rbita de la evolucién darwi-

niana. Incluso la base del simbolismo, que esta
en la raiz de la organizacion social, del lenguaje,
del arte, etc.; de todo lo que llamamos cultura en
mayusculas. Repasaremos las diferentes adapta-
ciones humanas, su historia y su importancia en
el esquema evolutivo de nuestro género. A pesar
de todo ello, no dejaremos de situar, para diferen-
tes momentos, la importancia de hipétesis toma-
das de teorias de la historia. La evolucion cultural
humana es, de hecho, uno de los objetos de estu-
dio tipicos en que confluyen una gran diversidad
de disciplinas académicas, uno de los objetos de
investigacion llamados transdisciplinarios. Intro-
duciremos el tema de la contradiccion entre el
idealismo de las visiones antropocéntricas y el
materialismo de la evolucién. Eugéne Dubois des-
cubri6 en 1891 en Java los restos de ancestros
humanos, que él llamé Pithecanthropus erectus en
referencia clara a lo que él consideraba que era el
eslabdn perdido entre los humanos y los grandes
simios. Fue el primero que, tomando como base
las hipdtesis de Darwin, inicié una bisqueda para
encontrar estos ancestros humanos intermedios.
Por su parte, Raymond Dart descubri6 en 1924
el f6sil de un individuo infantil en la localidad de
Taung (Sudafrica), que bautizé como a Australopi-
thecus africanus. Finalmente, Louis y Mary Leakey
iniciaron en la década de los afios 1930 un proyec-
to de investigaciéon de gran alcance en el este de
Africa, que incluyé la arqueologia, paleoantropo-
logia, etologia de grandes simios, geologia, data-
ciones, etc. Podriamos decir que es el primer gran
proyecto moderno, que incluyé decenas de inves-
tigadores y que se extendié por Tanzania y Kenia,
inaugurando la investigacion en el rincén del mun-
do que se llamé «la cuna de la humanidad». Fue en
este momento cuando la teorfa de la evolucion y
la investigaciéon empirica pusieron sobre la mesa
las adaptaciones tipicamente humanas. Dicho de
otro modo, el proceso evolutivo de adquisicién de
los rasgos tipicamente humanos: bipedismo, cre-
cimiento cerebral, produccién de instrumentos
y transformacion del entorno para crear el nicho
tipicamente humano, simbolismo y lenguaje ar-
ticulado. Analizar este proceso nos permite ver
el origen de los rasgos «culturales» y nos ayuda
a centrar la cuestion de por qué consideramos la
cultura a la luz de la evolucién darwiniana.
Iniciemosladescripcion dela cadena de adapta-
ciones tipicamente homininas con la mas antigua:
el bipedismo. El bipedismo nos permite caminar
sobre dos piernas. Implicé una serie de cambios
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conectados a la estructura anatémica y a la rela-
ciéon con el entorno. Fue muy importante pero
no abrié inmediatamente las puertas a la coloni-
zacién de nuevos habitats: los primeros géneros
homininos eran bipedos, pero continuaban sien-
do habitantes del bosque. Mantener el bipedismo
cuando salimos de las zonas boscosas fue esencial,
aunque esta capacidad por si sola no sirvio a otras
especies de homininos para evitar su extincién
(Carbonell y Hortola, 2013). Las adaptaciones que
permitieron la conquista de los espacios abiertos
como la colonizacién de la sabana (estepa arbus-
tiva) fueron el crecimiento cerebral, la inteligencia
operativa, la produccién de herramientas y la mo-
dificacién del espacio.

La informacion referente a los chimpancés
es amplia, sistematica y rica. Nos indica que, por
mucho que utilicen objetos para adquirir unos ali-
mentos que no tienen al alcance de ninglin otro
modo, no estan accediendo a habitats nuevos con
estos utensilios, hecho que los diferencia de los
humanos (Tabla 1).

Describamos ahora en qué consiste el «nicho de
transformaciéon». No se trata sélo de la creacién de
instrumentos sino, a la larga, de la transformacion
del territorio y espacio vital y, sobre todo, de los
alimentos. En el cuadro anterior destacamos que
las herramientas nos permitieron y nos permiten
todavia hoy la supervivencia. Este tipo de compor-
tamiento en los humanos y en los chimpancés nos
abre las puertas de la subsistencia. Esto es la base
para que empecemos a descubrir en otras formas
de comportamiento humano el mismo componen-
te de adaptacion para la subsistencia. Como ulti-
mo extremo de este argumento que liga cultura y
supervivencia abramos también paso a hipdtesis
que nos expliquen la expansiéon humana a lo largo
de toda su historia por medio de la competencia
por el espacio y los recursos. Como ejemplo de es-
tas hipétesis podemos mencionar los restos de ca-
nibalismo de Homo antecessor en Atapuerca, que
han sido situados en el contexto de un comporta-
miento cultural de competencia por el espacio y
por la supervivencia (Saladié et al., 2012). La inte-
ligencia operativa (la fabricacién de herramientas
y la transformacidén del espacio) estan en la base
de la cadena de adaptaciones humanas singula-
res. Para poder discutir sobre la humanizacién es
necesario revisar los datos empiricos referentes
a la aparicion del comportamiento técnico. Tene-
mos registro arqueoldgico con herramientas de

piedra de hace 2,6 millones de afios en toda Afri-
ca oriental. Esta es una regién en la que vemos la
expansion del género humano. Se han descubierto
yacimientos con herramientas de piedra en Etio-
pia y Kenia. En ambos paises nos movemos con
dataciones entre los 2,6 y los 2,3 millones de afios
de antigiiedad. Podemos afirmar, pues, que en este
momento se inicid la inteligencia operativa huma-
nay se desarroll6 el resto de adaptaciones, empe-
zando por el control y la transformacién del terri-
torio y sus recursos. Recientemente, ademas, han
sido presentados instrumentos de 3,3 millones de
afios, mas alld de toda evidencia de la existencia
del género Homo. Lomekwi (Harmand et al,, 2015)
en Kenia nos estd indicando que, muy probable-
mente, el comportamiento técnico y la adaptacion
mediante la produccién de instrumentos no son
exclusivamente humanos.

4. El control de los recursos en el territorio

Seguramente el control de los recursos del es-
pacio de manera efectiva y eficiente condujo a un
crecimiento demografico suficiente para que mu-
chas poblaciones tuvieran que moverse a zonas
y territorios nuevos en una especie de explosion
territorial de los homininos que llevé a muchos
grupos a otros continentes. La entrada a Asia de-
bemos situarla en esta expansion y lucha por el
territorio. Consideramos que, evidentemente, los
que hubieran de buscar territorios nuevos fueron
los menos eficaces y competentes. La competencia
territorial mas primitiva se produjo en el interior
de Africa. Asi se han descrito ocupaciones huma-
nas de 2.3 millones de afios en Argelia (Sahnouni
et al, 2018). Sin embargo, el primer eslabén en
la expansién territorial humana fuera de Africa
parece que fue el Cercano Oriente y el Caucaso.
Los descubrimientos en el yacimiento de Dmanisi
(Gabunia et al, 2000), en la Republica de Georgia
estan situando la expansiéon hominina en un mo-
mento muy primitivo, hace 1,8 millones de afios .
La expansion no es s6lo en términos de geografia
sino también en términos de ecologia y habitats.
En la determinacién de las adaptaciones y capaci-
dades homininas sera muy importante el conoci-
miento basico de la ecologia. La expansién geogra-
fica y de habitats asociada a la competencia entre
grupos humanos es lo que nos permite explicar el
antes citado canibalismo de Homo antecessor en
Atapuerca, mas alla de una aplicacién necesaria de
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Caracteristica | Chimpancés Humanos
Relacién con la o N

dieta Ampliacién Ampliacién
Habitat de uso | Mismo habitat | ACCES0 @ nuevo

habitat

Forma de Directacon la Interposicién de un
manipulacion mano objeto
Grado de Modificacién de | Dimensionesy
modificacion dimensiones creacion de forma
Cadena Cortao .

. T Larga y compleja
operativa inexistente

Tabla 1. Caracteristicas principales relacionadas con la adquisicién de la capacidad de transformacién

que distinguen a los chimpancés de los humanos.

conceptos de caracter cultural. Desde que se des-
cubrid se ha puesto siempre de manifiesto lo «ca-
sual» de la aparicion de las primeras herramientas
muy proximas al primer crecimiento importante
de las dimensiones del cerebro humano. Los pri-
meros humanos, hace aproximadamente 2,3 mi-
llones de afios, ya presentaban un cerebro de unos
600 cm?®, un 50% mas que el del género Australopi-
thecus. Es evidente que el dilema del huevo o la ga-
llina se resuelve porque ambas caracteristicas, las
herramientas y el crecimiento cerebral, aparecie-
ron en el mismo momento y se reforzaron mutua-
mente. La fabricacién de instrumentos influencié
la complejidad creciente del cerebro y un cerebro
cada vez mayor permiti6 la producciéon de herra-
mientas mas potentes. Lomekwi, por supuesto,
abre una ventana distinta, al plantear que pudiera
haber sido primero el uso de instrumentos. Entre
las mejoras en la vida humana gracias al tAindem
cerebro-herramientas tenemos la transformacion
del medio con la construccién de las primeras
cabafias o refugios. También debemos tener en
cuenta la capacidad de cazar presas de manera
sistematica, lo que situd a los humanos progresi-
vamente en el punto mas alto de la cadena tréfica.
Un ultimo avance de la tecnologia fue el descubri-
miento de como hacer fuego. Hace 400.000 afios
se produjo la primera domesticacién extensa del
fuego. A partir de aqui debemos situar avances tan
importantes como el comer cocido, la produccion
de luz o la proteccidn del grupo. Toda una serie de
rasgos culturales que nacen de la capacidad biolé-
gica humana marcada por el cerebro y las herra-
mientas. De manera directa cabe destacar que el
fuego permitié el aprovechamiento maximo del

alimento: al cocer la carne, se puede consumir
toda sin dejar nada a los carrofieros, ya que coci-
da podia conservarse mas tiempo. Por otra parte,
el fuego permite comer productos vegetales que
crudos son indigestos. Asi, vemos de manera gra-
fica como las herramientas, los productos de la
cultura material humana, mejoran la subsistencia.
Hace 400.000 afios también se produjo otra re-
volucién. Los huesos del oido de los especimenes
de Homo heidelbergensis de la Sima de los Huesos
de Atapuerca nos indican que aquellos humanos
eran capaces de oir y discernir unas frecuencias
de sonido muy préximas a las nuestras (Martinez
et al, 2004). Este dato nos ha hecho plantear que
ya tenfan un lenguaje articulado. De época mas re-
ciente, algunos de los numerosos restos de Homo
neanderthalensis, descritos en Europa y el Cercano
Oriente, presentan el hioides con una morfologia
ya muy préoxima a los humanos modernos (Mar-
tinez et al., 2008). Todo ello refuerza la idea de la
capacidad para el lenguaje. El lenguaje permite
a los humanos hacerse una imagen del mundo y
utilizarla para mejorar la adquisiciéon de recursos
y reforzar los vinculos interpersonales. Este cam-
bio es esencial. Y de nuevo la paleontologia y la
arqueologia nos ponen ante una capacidad tipica-
mente humana y que aparece de manera clara en
un momento muy primitivo y antes de la apariciéon
de nuestra propia especie. Ademads, vemos c6mo
esta capacidad se va desarrollando y evolucionan-
do hastallegar a la actualidad. No aparece de golpe
como es hoy, sino que tiene una larga evolucién.
Del lenguaje ha de nacer, l6gicamente, el simbolis-
mo. El registro arqueoldgico y paleontolégico nos
vuelve a dar datos. Sin movernos de Atapuerca y
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sin dejar los mismos especimenes de Homo hei-
delbergensis, el estudio de las circunstancias de
su descubrimiento, los sedimentos y de los restos
que los rodeaban han permitido proponer la hip6-
tesis de que fueron acumulados por otros huma-
nos en una especie de fosa comun; un comporta-
miento funerario que es la prehistoria de nuestras
tumbas. Tras una primera fase de acumulacién de
muertos en Atapuerca volvemos a encontrar la
fase de enterramientos individuales en el mundo
de Homo neanderthalensis, que ya practicd autén-
ticas fosas para enterrar a sus muertos. Incluso en
algunas de estas tumbas neandertales, esparcidas
por toda Europa, el Cercano Oriente y Oriente Me-
dio, se han descrito ofrendas, como cuernos de ve-
nado, colmillos de jabali o flores.

El lenguaje y el mundo funerario constituyen
una categoria, el simbolismo y, dentro del simbolis-
mo, hay otros comportamientos, entre los que des-
taca la representacion grafica, ya sea en forma de
pintura figurativa, esquematica o abstracta o como
de grabado o escultura. Empieza a haber indicios
de figuraciéon geométrica o abstracta entre Homo
neanderthalensis (Pike et al. 2012). Sin embargo,
la figuracion es mas tardia y esta relacionada con
Homo sapiens. Es la Unica fecha tardia dentro de
todas estas transformaciones. Porque la figuracion
no se restringe a la pintura; la fase mas primitiva
de este comportamiento parece haber consistido
en la elaboracion de pequefias figuras, como las
de Berekhat Ram (Altos del Golan) o Tan-Tan (Ma-
rruecos), la primera de las cuales tiene alrededor
de 250.000 afios de antigliedad (Marshack, 1997).
El lenguaje, el simbolismo, el fuego y el comporta-
miento funerario son facetas del comportamiento
humano que constituyen, a la vez, adaptaciones
evolutivas. No hay que ir muy lejos en las explica-
ciones respecto a la ventaja del lenguaje porque
son muy obvias y légicas. Ponemos, sin embargo,
el ejemplo del simbolismo y de cdmo el simbolis-
mo pictdérico de Homo sapiens en Europa marco el
territorio con sus imagenes simbdlicas indicando
su posesion. Ademas, la generacién de una cultu-
ra que identificaba todas las sociedades de Homo
sapiens, distintas de las de Homo neanderthalensis
que no parecen haber tenido este comportamien-
to simbdlico tan extendido, permitié una cohesién
social que les hizo mas eficaces en la lucha por la
supervivencia. Debemos destacar que este descu-
brimiento rapido de las adquisiciones humanas
mas profundas a lo largo de la evolucién ha sido
posible gracias al trabajo de la arqueologia y la

paleontologia humana. Estas disciplinas han per-
mitido poner de manifiesto los productos de la
manufactura humana, la presencia de fuego y la
relacion de ciertos restos con el lenguaje o con el
simbolismo.

5. Conclusidn: continuidad y cambio en el pro-
ceso cultural

En este rapido viaje cronol6gico, hemos querido
marcar diferentes fronteras temporales: los 2,6 o
3,3 millones de afios de las primeras herramientas
0 los 400.000 afos de la acumulaciéon de muertos,
de la aparicion del lenguaje y del fuego. Asimismo,
cada vez nos damos mas cuenta de que estas fron-
teras son muy dificiles de marcar. O, mejor dicho,
son ficticias. Sélo son una ligera indicacién de que
a ambos lados de estas fronteras se suele ver un
continuum. Las adaptaciones culturales no empie-
zan de repente, sino que tienen una larga historia
y prehistoria. Los procesos evolutivos acumulati-
vos parecen la norma. Estos procesos, que hacen
dificil sefalar fronteras dentro de la evolucién hu-
mana, también impiden situar una distancia entre
los humanos y nuestros parientes simios cercanos.
Asi vemos cémo, si bien nosotros producimos for-
mas nuevas en los instrumentos, los chimpancés
ya usan objetos, lo que apunta a una cuestién de
grado de complejidad, no de frontera completa.
Las relaciones sociales, la conciencia de uno mis-
mo y la empatia son caracteristicas muy amplia-
mente extendidas entre los mamiferos. Esto nos
indica que no son una herencia estrictamente hu-
mana, sino de nuestra historia natural anterior.
Justamente este es el concepto y la vision materia-
listas que nosotros queremos desarrollar, demos-
trando, ademas, que son caracteristicas adaptati-
vas. Situada la perspectiva materialista y evolutiva
de la cultura, s6lo nos queda sefialar también su
eficacia para analizar los hechos histdricos y de
esta manera rompemos también la pretension de
una frontera que separa la manera de interpretar
la prehistoria y la historia. Para hacerlo evidente
de una manera rapida, nos podemos referir en
primer lugar a los cambios en el paisaje que de-
terminan las posibilidades de las sociedades para
desarrollarse. Mas alla de las grandes catastrofes
sobradamente conocidas, podemos tener en cuen-
ta cémo, por ejemplo, los arrozales del Ebro se de-
sarrollan a favor de la formacién de un delta que
no existia en la antigiiedad romana, o que muchos
de los puertos de época romana de Catalufia estan
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enterrados por aluviones fluviales o por arenales
de dunas, porque el paisaje cambia. Pero lo que
es mas profundo son los ejemplos de la Pequefia
Edad de Hielo que afect6 a Europa del siglo XIV al
XIX y que conllevé malas cosechas, heladas extre-
mas de rios como el Tamesis o que influyeron en
fendbmenos catastréficos como la peste negra. En
La corriente de El nifio y el destino de las civilizacio-
nes, Fagan (2010 [1999]) amplia el foco de visiéon
a todo el mundo y a diferentes épocas para situar
crisis de todo tipo (alimentarias, sociales, etc.) que
sufrieron distintas sociedades debido a modifica-
ciones en el clima o en sus variables. Presenta, en-
tre otros, la crisis del final del Antiguo Egipto cau-
sada por una merma en las inundaciones del Nilo.
Donde la aplicacion de la teoria de la evolucion a
la historia cultural humana tiene una importancia
capital mas alla de la ciencia es en el andlisis de la
realidad actual y en la prospectiva del futuro hu-
mano. Sélo la perspectiva temporal profunda de la
evolucion nos permite tener una vision valida de
los fenémenos tanto climaticos como ecoldgicos
de la actualidad al tiempo que nos permite evaluar
las capacidades de transformacién humanas y su
papel actual. Este fendmeno ha sido excelente-
mente recogido en un volumen de divulgacién de
Fagan (2008 [2000]), en el que enumera las impli-
caciones histéricas en Europa. No sélo en libros de
divulgacion aparece esta cuestion, Butzer (2012)
también plantea esta situacién: cémo muchas so-
ciedades, por ejemplo el Egipto faradnico, se han
visto afectadas por crisis ecolégicas que suponen
su colapso o su reduccién a espacios marginales.

Butzer y Fagan se refieren a sociedades recien-
tes. Nosotros podemos afiadir cémo la geografia
de formas técnicas como el Achelense y el Aterien-
se se expanden o retroceden con los cambios en
los ciclos climéaticos del Sahara. A favor de los ci-
clos de Sdhara humedo estas culturas se expandie-
ron por un territorio muy amplio, estableciéndose
conexiones a través de Africa. Unas conexiones
que vemos desaparecer en momentos de crisis cli-
matica, fracturacion del espacio y desconexiéon de
las poblaciones, provocando la marginalizacién de
muchas sociedades en zonas-reducto.

Hemos sefialado cémo la historia humana no
es simplemente el desarrollo de un progreso tec-
nolégico y social; que este pretendido progreso
muchas veces no se ha dado y que lo que hay es
una adaptacién diferencial de las poblaciones hu-
manas y en numerosas ocasiones, colapso o retrai-
miento que podemos interpretar como selecciéon

natural. Sin embargo, no podemos negar, ni noso-
tros como historiadores ni los biélogos que estu-
dian la totalidad de la evolucion de los seres vivos,
que hay un claro crecimiento de la complejidad.
Del mismo modo que en la biosfera han aparecido
sistemas cada vez mas complejos, tanto en las es-
pecies como en sus relaciones, también en la histo-
ria humana hay un crecimiento de la complejidad.
Hemos aprendido que esta complejidad no es una
ley, que la complejidad se rompe, que sociedades
altamente complejas también se han extinguido,
como las especies bioldgicas. Y esto nos debe ser-
vir tanto para analizar y entender el pasado como
para prospectar el futuro.
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