Los primeros escarceos del Partido Demdcrata en Cadiz
{1849-1854)

JOSE MARCHENA DOMINGUEZ

Una vez sofocadas las revueltas del 48, la convocatoria a Cortes del
15 de diciembre reflejé una grave crisis en el seno del Partido Progresista.
Un grupo de sus propios integrantes conscientes quizas de la necesidad
de renovar ciertas bases y a su vez, participes del giro radical que las ideas
politicas venian tomando en el pais desde hacia casi dos décadas, inten-
taron buscar nuevas alternativas dentro de la propia formacion. Como
esto no diera resultado probaron luego desde fuera, erigiéndose juntio a
elementos republicanos y socialistas utdpicos, en una nueva formacion
del espectro ideolégico hispano.

1. Elnacimiento del Partido Demadcrata Progresista.
1.1. El«grupo de los cuatro».

Un dia después de la apertura de Cortes —el 28 de diciembre de
1848-, ya se perfilaba un «sector avanzado del progresismo» representa-
do por José Ordax Avecilla, en una comision representativa del Partido
para elaborar el «programa progresista». Obviamente el proyecto presen-
tado por Ordax nada pudo hacer frente a la mayoria afin del defendido por
el resto de la comision 1. Sin embargo cay6 éste en saco roto y sus parti-
darios —encabezados por Aniceto Puig, Nicolds M? Rivero, M. Aguilary el
propio Ordax~, lo tomaron como base del manifiesto publicado el 6 de
abril.

(1) v.EIRAS, A. £/ Partido Demdcrata Espariof, pp. 157-161.
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Justo cuatro meses después -el 6 de agosto--una reunidén en casa
de Manuel Me Aguilar —de 300 personas para Garrido- con sectores de la
extrema izquierda y de la sociedad «La Joven Espafiay, cred el primer Co-
mité o Junta Democrdtica cuya unica actividad conocida, fue un manifies-
to en el mes de septiembre. 12)

Juan Bautista, Antonio Rios, Juan Martinez Villegas, José Ramirez Arella-
noy N. Fernandez Cuesta. 3!

1.2. Las primeras disidencias en el progresismo gaditano.

Aquellas primeras manifestaciones de una democracia naciente co-
rrieron como reguero de pdlvora a los mds diversos puntos de la geografia
nacional, comenzando a ser tratadas en distintas reuniones representati-
vas. Ei 8 de septiembre del mismo afio se reunieron los defensores del
«programa democratico» en Sevilla, donde se clarificé una postura ex-
cluyente del progresismo. 4

No sucedid asi en otros lugares donde las reuniones se acogieron
aun a la bandera (nica progresista, como sucediera en San Fernando o en
la propia Cédiz —ambas celebradas el domingo 23 de septiembre del mis-
mo afio—. 3

Esta ultima realizada a instancias de aviso de dos centros progresis-
tas de Madrid, se llevd a cabo con el fin de aclarar diversas discrepancias
habidas en el seno del Partido. 6!

Efectivamente tanto Gonzédlez de la Vega, Sdnchez del Arco, Goi-
couria y los interventores respectivos postularon por la unidad del Partido,
aunque eran conscientes de las diversas fracciones habidas, a las que res-
petaban: tanto el programa progresista ~bicameralismo, veto a la Corona
como la proptamente demdcrata~ Sufragio Universal, unicameralismo, li-
mitacion ejecutiva...~ 17

No obstante esta «benevolencia» a la nueva variante democrética
resultaba aparente, si se consideraba la exlusién de «toda idea retrograda,

(2) ARTOLA, M. Partidos y Programas Politicos, p. 252.

{3) «Hoja Volante del Partido Demdcratas, en £/ Comercio, 29-Oct.~-1849. p.1. Eiras com-
pleta la lista con algunos viejos y nuevos republicanos op. cit, pp. 170-1786.

(4) Entre los reunidos estaba el activista republicano Manuel Carrasco. £/ Nacional.
8-Sept-1849.p. 1.

(8) E/Nacional, 25y 26~Sept~1849.
{6) E/Comercio, 26-Sep-1849, pp. 1-2.
(7) lbidemy £/ Nacional, 25-Sep—1849. pp. 1-2.
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estacionaria o anarquista que no /fuera/ la del progreso», como una de
las bases acordadas en dicha reunidn ®.. Si a ello le sumamaos la eleccidn
de una comisién de 20 individuos —bajo la presidencia de José Manuel
Vadillo 9- con gente desligada a cualquier idea disidente y de aporte fu-
turo al progresismo en Cadiz, es deducible que los demdcratas gaditanos
habian perdido su sitio en el mismo donde —en caso de permanecer—

deberian de aceptar las mayorfas electorales, evidentemente progresis-
tas. 110)

Los dos meses siguientes a aquella reunién se continud insistiendo
en la unidad de partido, ora a través de interpretar para ello escritos de li-
deres demdcratas como Orense ('), ora a través de ciertos sectores de
opinién —caso del periddico £/ Comercio—, que insistia en usar el término
«Partido Progresista — democratico de Cadiz», quizds para lograr el efecto
contrario de confusidn y disidencia. 12

A fines de octubre de 1849 se realiz6 en la Academia de Nobles Ar-
tes la segunda reunién progresista en Cadiz, tras los sucesos del Mani-
fiesto demdcrata. Su principal fin fue el de elegir candidatos electorales y
ello, llevada por un exhaustivo y minucioso control de la recién creada co-
misién representativa, para evitar posibles desavenencias; asi solo se pre-
sentaron compromisarios del «progresismo puro» como los Llovet, Herre-
ra Ddvila, Jarilo, Marqués de Urefia, Valeriano Hortal, etc. (13)

2. Desligacién y oprganizacion del nuevo partido.

Hennessy sostiene como en los momentos iniciales del Partido De-
mécrata la division del ala ex-progresista y socialista —cada sector con
objetivos diferentes— imposibilitd la creacion de un partido coherente, lo
que frené la propaganda fuera de Madrid (4. De tal manera si por un lado

(8) lIbidem, 25-Sept—~1849, pp. 1-2.

(9) Sénchez del Arco, José Villasante y Antonio Angel de Mora -como centro directivo—, vy
José Gonzélez de la Vega, Leén Goicouria, Julidn Lépez, José Pablo Pérez, José Rodri-
guez Alvarez, Juan Manuel Diaz, Laureano Soto, Ernesto Brokman, Pedro Nolasco de
Soto, Juan José Tinoco, José M# Figueroa, Pedro Casal, Hiscio Gonzéalez, José Sartou,
Juan de Dios Rey y José Ma Salces. Algunos de estos renunciaron a su cargo por lo
que disminuyd la cifra total. Ibidem y El Comercio, 26-Sep~1849.

(10} El/Nacional, 25y 27-Sept-1849.

(11} ibidem, 27-Sep—1849.

(12) El/Comercio, 39-0ct—~1849 p.1.

(13} E/Nacional, 30-Oct~1 849, p.1.y El Comercio, 30-0ct.-1 849 p.1.

{14) HENNESSY, C.AM.LaRepuiblica Federal de Espafia. Madrid, 1966, pp. 9-22.
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se satisfacian los ideales de los segundos con miras claramente obreras y
societarias —caso de la Sociedad madrilefia « Los Hijos del Pueblo» funda-
da por Garrido en 1850, o la «Escuela de Trabajadores» de Ignacio Cerve-
ra, ambas tendentes a su ramificacién en provincias—, los primeros a tra-
vés de su Comité Central intentaron también impulsar el Partido en pro-
vincias, creando comisiones para desarrollar programas organizativos de
estudio y encauzando el colectivo bajo la continuidad republicana. 118

2.1. Juntasy Reuniones.

En esta onda y casi simultdneamente a la reunidn progresista de las
Nobles Artes, el 28 de octubre se lanzaba en Cadiz una hoja volante fir-
mada por los demdcratas Francisco E. Goyena y José Riol, ¢los cuales
completamente autorizados por la Junta Organizadora Central del Partido
Demdcrata, convocaron una reunion el 1 de noviembre en el local de la
Escuela gratuita de San Francisco para «organizar en Cadiz el genuino
Partido a que perteneceny. (18!

Entre otras afirmaciones hicieron una clara alusion a las interpreta-
ciones del progresismo en Cddiz y de su drgano £/ Nacional, «acerca de las
incongruencias, combinaciones heterogéneas y contraprincipios en que
han incurrido..» 07,

Aprovecharon tal circunstancia para atacar al Partido Progresista
Gaditano de intolerantes, por no reconocer el concepto democrético ni
sus principios fundamentales en la pasada sesidn del 23 de diciembre,
quejandose ademads del veto a que en ella fueron sometidos.

Lanzaron por ultimo una serie de proclamas reivindicativas de dere-
chosy libertades. 118

De la reunidn sdlo disponemos de los datos que nos proporciona £/
Comercio, gue si bien asegurd fuera un fracaso rotundo, donde nadie se
entendia y donde demdcratas y progresistas se insultaban continuada-
mente para acabar abrazados (19, nos reservamos asumir en sentido inte-
gro las razones antes expresadas.

{18) EIRAS, A.op.cit pp. 170~182,y 184-185,

{18) «Al Partido del Progreso Demdcratan; Hoja Volante publicada en £/ Comercio,
29-0Oct-1849 p.1.

{17} lbidem.

(18) Ibidem. «..no se admitirén los convenios ocultos y anticipados; no ohrard la hipocresia,
no figurara el egoismo, no tendra asiento la ambicidn innoble.

Francos, leales, equitativos, procederemos de comun acuerdo y unanime con-
sentimiento, porque somos: cada uno para todas y todos para cada uno.»

(19) ElComercio, 2-Nov.-1849.p.2.
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Varios dias después un nuevo escrito de Goyena y Riol en £/ Nacio-
nal dejaba sentado la existencia de una «Junta Organizadora del Progreso
Democraticoy» en Cadiz. 20

Poco mds conocemos del Partido Demdécrata Gaditano y su organi-
zacion durante este periodo, restando tan solo datos muy esporddicos
gue la prensa nos ofrece.

A fines del afio dimitié Goyena de la Junta Organizadora segun é|,
por «razones bien fundadas y que reservo por ahora». Su sarcastica refe-
rencia a José Riol, nos hace pensar que fuese debido a discrepancias con
este. 21}

En 1850 se mantuvo el mismo esquema de funcionamiento en co-
rrespondencia con la Junta Organizadora de Madrid, tomando en ello im-
portancia la figura de Riol y el propio José Me Orense 22!, A pesar de tal
consideracién otras «fuentes adversasy, insistian que la «fraccion conoci-
da por de Ordax y Avecilla no tenia en Cadiz importancia alguna, era poco
numerosa por las rdpidas consultas que hacian de todos los demdcratas y
en el peor de los casos, no daban sefiales de vida ni habian hecho proséli-
tos. 23}

En el resto de la provincia gaditana debieron surgir por entonces, los
primeros brotes organizativos del grupo donde —a juicio de Ruiz Lagos-,
un joven Ramén Cala se alimentaba en Jerez de las influencias propias
del mismo. 24!

2.2. Separatismo y unidad demdcrata. El caso de Manuel V. More-
no.

Uno de los primeros problemas que presumiblemente se plantearon
en el seno democratico gaditano, fue el de su situacion con el progresis-
mo,

Si ya vimos como inicialmente intentareon mantenerse como frac-
cién ideologicamente dentro del mismo y luego debieron erigirse en nu-
cleo independiente, lo cierto es que sus dirigentes —ya fuera por convic-
ciones, ya fuera por estrategia electoral—, no perdieron del todo la espe-
ranza de unidad del Partido.

{20) E£/Nacional, 15-Nov~1849.p.2.
{21) Ibidemn, 13-Dic~1849.p.2.

(22) Ibidem, 6-En.-1850. p.1. Eiras sitia a Rivero comno un impulsor del Partido Demd-
crata en provincias, en visperas del Bienio. op. cit. pp. 192-293.

(23) E/Nacional, 21-Ab~1850, p.1,y £/ Comercia, 16-Nov—1849.p.2.
(24) RUIZ LAGOS, M. Ramon Cala, pp. 12-17.
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Frente a esta tendencia, hubo un demdcrata que no escatimé prejui-
cios y defendid publica y personalmente su oposicién a que progresistas y
demdcratas formaran un solo partido; fue el caso de Manuel V. Moreno
militante demdcrata en Huelva alla por los cuarenta, y altamente compro-
metido con sus ideales ~como &l mismo se autodefine—, «unica gloria, dni-
ca ambicidn de mi alma. @8

En noviembre de 1849 cuando £/ Nacional negaba atn cualquier di-
visién de partidos, Moreno arremetia en representacion del grupo ante la
idea, pues ello le suponia «abdicar innohlemente de sus principios y vol-
verse a poner bajo el dominio de los hombres gastados e incapaces /pro-
gresistas/ a quienes hace tiempo aceptaron por enemigos para no tenet-
los por amos.» (28!

La réplica oficial no se hizo esperar; Goyena y Riol desmintieron que
Moreno fuese representante del sentir demdcrata en Cédiz, tildandolo de
escritor «por su cuenta y riesgoy 27, Moreno reacciond a tales alusiones,
extrafiado de que dos llamados demdcratas rechazaran ~infringiendo por
tanto la libertad de expresion— la opinién de otro demdcrata, «por tener
doctrinas propias y consecuentes /.../ porque no siendo esclavo de nin-
gun partido, no lo es tampoco de aquel a que pertenece...» 28

Otro demdcrata —Juan Bravo Flores— tomo parte en el asunto criti-
cando y dudando de su pasado demdcrata; a ésta siguieron otras de esca-
sa importancia ideoldgica donde quedaba la mera ofensa dialéctica, y en
las que Moreno manifestaba estar muy dolido por las criticas que de su
persona hacfan los correligionarios de su Partido en Cdadiz. 129,

2.3. Ladesventaja electoral.

Otra fue la postura a tomar, cuando entraron de por medio intereses
y miras electorales. Incluso el revisionista Moreno a pesar de especificar
la importancia de mantener la bandera y principios democréticos, se de-
cantd partidario de la unién de ambos grupos para las municipales del
49 @0, £l Partido Progresista —sabedor de la ventaja numérica sobre disi-

{25} E/Nacional 16 y 20-Nov—1849.
{26} E/Comercio, 14-Nov~1849.p.1,
(27} Ibidem, 16~-Nov~1849, p.2.
{28} Ibidem, 16-Nov-1849.p.2.
{29} E/Nacional 16-Nov—~1849. 2.
{30} Ibidem, 18 y 20-Nov.~1849,
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dencia—, quiso también mantener la coherencia de Partido para las gene-
rales a Cortes y planted una actitud de respeto, en el caso que venciera
cualquier fraccion. 131

Por lo tanto, las posibles Juntas electorales progresistas y demdcra-
tas se simplificaron a una —como en Huelva y Cérdoba—, frente a la inde-
pendiente de la democracia sevillana, mds avanzada en su proceso de se-
paracion. (32)

Si bien apenas hubo representantes demdcratas en la Junta electo-
ral de Cadiz —parece que estaba Juan José Junco, aungue ignoramos si
por entonces tal era su compromiso (33—, |os resultados de las municipa-
les no les dieron ninguna concejalia, pero hicieron mejor papel que de ha-
ber ido separados.

Mayor tajada sin duda sacaron los progresistas los cuales, declara-
ron sin tapujos que su a «coalicidn electoral» con republicanos y demo-
cratas, fue necesaria para obtener representacion en el Municipio; en con-
creto la base de su éxito fue el distrito 28, donde sacaron plaza Jarillo, Ca-
sal, Fernandez, Lopez y Llamas. 34

El fracaso progresista en Sevilla y los ataques de £/ Naciona/ culpan-
do de ello a los demdcratas hispalenses hirieron el orgullo de Goyena vy
Riol, lo gue no fue dbice para que la Junta madrilefia aconsejara -en las
elecciones del aho siguiente—, la defensa demdcrata en los distritos donde
hubieran posibilidades y en otro caso, apoyaran a progresistas 35,

Otro tanto debié pasar en las Generales de 1851 donde al menos en
Sevilla, el Partido Progresista hizo alianzas con los demdcratas. 36

Esta tendencia coalicionista se mantuvo en el centro madrilefio has-
ta visperas del Bienio, frente a un represivo Bravo—Murillo en 1852, y des-
de las mismas Cortes frente al Conde de San Luis, en 1853 y 1854,

(31) ElComercio, 14—Nov.~1849.p.1.

(32) Ibidemn, 16-Sep—1849. p.1. Algunos progresistas destacados coma Vadillo y San-
chez del Arco, formaron una Junta independiente para las municipales, con otros co
merciantes y propietarios de la ciudad como Juan Valverde, Antonio Zulueta, Pedro lg-
nacio Paul, y otros. lbidem, 9-Oct.-1849.

(33) Ihidem, 5-0Oct~1849.p.1.

(34) El/Nacionai, 24-0ct-1849.p.2.

(36) E/Comercio, 4y 10-Nov.-1848.

136)  Ef Nacional, 11-Nov.-1849 v 6-Sep—1850. Aquella nueva alianza no fue bien vista
por algunos sectores nacionales, como el periodico £/ Pueblo due ataco a figuras pro-
gresistas, y demacratas que se retiraron con la excusa del amano electoral. EIRAS, A.
op. cit. pp. 180-182.
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3. imprenta y prensa.

En lo referente a la prensa se mantuvo por entonces una tendencia
iniciada anteriormente, y que ahora siguié creciendo: la formacion de un
mayor nimero de alternativas ideologicopoliticas, fueron fraguando otros
tantos intentos de crear peridédicos representativos de éstos. A pesar de
las leyes poco premisivas, la prensa de opinion se erigio en lugar muy des-
tacado del conjunto total. 37

La joven izquierda no fue una excepcidn y creé un nimero de titulos,
que siendo de vida breve fueron en cambio muy prolijos.

Tras la aparicion de £/ Sigfo en 1848 38, seis titulos de corte demo-
crata aparecieron al afio siguiente en el contexto periodistico de Madrid:
E/ Eco Madriferio ~con QOrense y Moya—~, —La Creencia— de caracter cientifi-
co y moral, bajo la direccién de Ordax—, La Reforma Econdmica- de
Camara vy N. Fernandez Cuesta-, £f Eco de /a Juventud- de corte socialista,
dirigido por Garrido- y £/ Pueblo— con miras a las clases obreras, bajo la
batuta de Ignacio Cervera-. 139

De estos dos dltimos nacid La Asociacion, con el concurso de Ordax,
Cémaray Garrido, siendo suspendido por Real Orden (40,

Dos mas salieron en 1850: el diario demdcrata de la tarde £/ Puebfo,
tan importante en el desarrolio del Partido Demdcrata gracias a su pro-
longada vida, y £ Eco Universitario, de Canalejas, Morayta, E. Olavarria y el
joven Castelar—siendo muy poco lefdo. #

Otros tantos se imprimieron al afno siguiente. Los periodicos obreris-
tas £/ Trabajadory El Taller, donde destacaron tas colaboraciones de Garri-
do, Beltran y Cervera, La Europa, La tribuna del Pueblo — de Camara —, Ef
Nuevo Observador de Cervera. 142)

De los escritos y folletos fue Garrido el mds prolijo de los por enton-
ces a ello dedicado. En el afio cincuenta escribié Defensa del Socialismoy
desde la cércel, La Democracia y las Elecciones del 10 de mayo. Ambos es-

(37} E/ Comercio, 24—-Ab~1851, A nivel nacional se lograron cuatro nuevos diputados re-
publicanos: Orense, Lozano, Suris y Figueras. EIRAS, A. op. cit. pp. 182-183.

(38) SEOQANE, M.C. Oratoria y Periodismo en la Espana del siglo XIX. pp. 270-271.
(39) Ibidem, pp.287-288.

{40) EIRAS, A.op. cit. pp. 170-178.

{41) Ibidem,y MORAYTA, M. Juventud de Castefar. Madrid, 1901, pp. 56-62.

(42) Castelar escribia para Revista de ambos mundos y acepto luego una plaza en el periddi-
co de orientacién demdcrata £/ Tribuno. Ibidem.
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critos siguieron la fuerte labor de influencia gue supuso el realizado el afio
anterior —Derrota de los viejos Partidos Politicos- y que lograra dos edicio-
nes y secuestro 143\,

De otros posteriores destaco el de Ordax La Politica en Esparia. Pasa-
do, presente y porvenir, que ahondaba en el naturalismo doctrinal v en el
anhelo del Cadiz de las Cortes. 44

3.1. La «frustraciéon» del periédico «El Progreso»

Por esas fechas y al igual que sucediera en Madrid, se intentd crear
en Cddiz un érgano de defensa demadcrata independiente de aguellos de
tipo fourierista y filorrepublicano que —a juicio de Garrido-, seguian siendo
muy considerables en la década de los cincuenta en toda la provincia ga-
ditana. 148

Sin embargo la democracia en Cadiz estaba adn en estado embrio-
nario, y las posibilidadesde contar con un diario de corte filial eran muy re-
motas. Eran los tiempos del inicio polifacético de Benot, componiendo
dramas, poemas y zarzuelas, e iniciando —-desde su presencia en San Feli-
pe Neri— sus trabajos de filologia, fisica, mecéanica vy ciencias naturales. (46

Aquella hoja volante dei 28 de octubre de 1849 hacia referencia,
que el ataque de |la prensa hacia su causa se hacia en inferioridad de con-
diciones, al carecer de drgano 7. Carencia que se intentd subsanar -al
menos en esperanza- con la salida en diciembre del prospecto de un pe-
riédico demdcrata, en el que colaborarian «jovenes, pero expertos redac-
tores», La bipolaridad de hacerlo de tipo progresista—constitucional o doc-
trinarlo, al estilo de La Reforma de Madrid- partidario del «manifiesto de
los cuatroy—se decantd por lo segundo.i4s

Un mes maés tarde £/ Comercio hacia la primera insinuacién de la sali-
da del periddico £/ Progreso, cuya base seria «..democratizar los antiguos
principios progresistas.y 49

{43) EIRAS, A. op. cit. p. 186. MORAYTA, M. op. ¢cit. y LOS DIPUTADOS.., T, pp.
287-288.

{44) LOS DIPUTADOS... Tl pp.226-229.
(45) EIRAS, A.op.cit. p. 187.

(46) EIRAS, A. op. cit. pp. 170-176, MALUQUER, J. Socialismo en Esparia, pp. 196-198, y
GARRIDO, F. Historia del Reinado det Ultimo Borbdn. V.11, P. 1263.

(47) LOS DIPUTADOS..., V.Il, pp. 382-385, y Corona postica a Juan José Arboli y Ascaso.
Cadiz, 1852,

(48) ErComercio, 29-0ct-1849.
{49} E/Nacional, 14-Dic.-1849.
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Sin embargo la aparicion del mismo llend de nuevos desencantos a
la opinién demdcrata, que tildé al aperiddico de «hijuela de £/ Nacional», y
los consiguientes términos de ambicién y caducidad al progresismo.
Mientras en Sevilla nacia el diario demdcrata La Civilizacién, Riol trataba
de calmar los danimos: «Los progresistas demécratas debemos confiar en
la santidad de nuestra causa, trabajemos en la propagacion de sus doctri-
nas que el parvenir es nuestro. Esta es la mision que nos toca cumplir.»

3.2. Actividades de la prensa gaditana ante el Partido Demdcrata: la
pugna entre «El Nacional» y «El Comercio».

La prensa del momento en Cadiz no ignord en ningin momento los
sucesos mas sobresialientes que acontecieron a la formacion del Partido
Demdcrata. No obstante es mas que probable que ningun titulo acome-
tiera esa funcién informadora con tanta intensidad como io hicieran £/ Na-
cional y El Comercio, situados a uno y otro lado del espectro politico. No
sdlo se dedicaron a interpretar los eventos de forma distinta —fieles a sus
puntos de vista- sino que entraron desde muy tempranoc en una lucha dia-
léctica, donde se deslizaron los mds intensos sentidos y apasionamientos
y donde se exigieron mutuamente respuestas y compromisos, aungue al-
gunas veces imperaron las dipiormacias y los eclecticismos.

Ya desde la salida del Manifiesto demdcrata de abril y siendo éste
aceptado por algunos titulos como La Reforma de Madrid y £/ Porvenir de
Sevilla, pidiod £/ Comercio a £/ Nacional que se definiera al respecto; su res-
puesta minimizaba la importancia de tal grupo 59, aunque no excluyo el
hecho de analizar en sus columnas el citado Manifiesto, y la identificacion
con algunos puntos como la ensefianza gratuita, la independencia juridica
o lalibertad de fueros y privilegios. 51

La Hegada al seno de £/ Nacional de los programas y resoluciones de
progresistas y demdcratas de Madrid dio pie a que por vez primera, se de-
finiese partidario de la unidad y de considerar a los demdcratas «brillante
juventud y hombres antes desconocidos y ahora muy recomendablesy. £/
Comercio interpretd esto de otra manera pensando que £/ Nacional nega-
ba la existencia de fracciones, llegando a aceptar cualquiera de las tres
existentes dentro del Partido Progresista —la de La Nacion mondrquica, la
de £/ C/lamor mondrquico no moderada, y La Reforma democratica—, en un
alarde oportunismo y conveniencia. 52!

{8Q) £/ Comercio, 3-En~1850. Con el Subtitulo de «Periddico Politico?, fue editado por An-
tonio Angel de Mora y Manuel de los Reyes, v autorizado el 31 de Diciembredet mis-
mo afo. En Marzode 1851, fue cesado. «imprenta y Prensa» (A.D.P.C.).

(B1) E/Comercio, 20 y 23-Ab~1849,y FiNacional, 2 1-Ab.~1849. p.1.
{62) E/Nacional 27-Ab~y 1-May-1848 pp.1.
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Las discrepancias fueron «in crescendo» y a raiz de ciertos asuntos
de extranjeros ante las municipales, £/ Nacional y Ef Comercio, se tildaron
respectivamente de «demdcrata» y «absolutista». La indignacién del pri-
mero por tan novedoso término aclaré su nula vocacién demdcrata y la
poca apetencia por su parte, de cargar con un término quasi subversivo y
comprometedor; sin embargo dejaba un postigo abierto al no rechazarlo
totalmente. {53

Realidad o apariencia lo cierto es que el 18 de diciembre £/ Nacional
quedaba suspendido, achacandose razones financieras de los progresis-
tas Goicouria y Lépez Dominguez; {qué habfa sucedido realmente?

Una interpretacion posible es la de £f Comercio que desde el inicio
de la discordia, sostuvo que el Partido Progresista no habia sido un grupo
compacto, y que las luchas intestinas entre partidarios de la unién con de-
mdcratas y defensores del «progresismo puroy, se hubiese decantado por
los segundos a raiz del giro tomado por la nueva etapa de £/ Nacional,

La otra explicacidn puede fundarse en el resultado de la desviacién
ideolégica del diario respecto al progresismo, es decir, la «democratiza-
cién del mismonw, lo gue resulta menos creible por las opiniones antes ex-
puestas. (54}

Ciertamente aquel antiguo afan de £/ Nacional por lograr la unidad
con los demdcratas desaparecié radicalmente en la nueva etapa, iniciada
el 19 de Diciembre. Se erigieron entonces en representantes y «alma del
Partido Progresista Constitucional». Achacaban aquellos «que se decian
representantes de una fraccién /y que/ no eran mds que individuales...»,
negandoles cualquier intento posible de unidn. 65

El Comercio completaba atin mds el giro tomado: «antes nos decia
que en el Partido Progresista de Cadiz no habia fracciones: ahora nos dice
que las /.../ nuestro colega ha aprendido mucho en 24 horas...» 18!

A inicios de 1850 aclarando quizds muchas dudas en la postura al
respecto de £/ Nacional, las anteriores disputas dejaron practicamente de
existir, (57)

(53) Ibidem, 7 y 18-Sep.~1849.pp.1, y £/ Comercio, 16-Sep~1849.p.1.

(54) ElComercio, 11y 13-0Oct~1849. pp.1.y £/ Nacional, 14-Oct—1849.p.1.

(8B) ElComercio, 19-Dic~1849.p.1.

{6B) £/ Nacional, 19-Dic~1849. p.1. Liegan incluso a llamar mezquinos a los demdcratas

por aceptar la monarquia siendo republicanos, lo que demuestra el definitivo giro pro-
gresista del periddico. Ibidem, 22-Dic.-1849. pp. 1-2.

(57} ElComercio, 20-Dic~1849,p.1.
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3.3. El silencio del final moderado.

Las dificultades puestas por el Gobierno en cuestiones de Imprenta
y prensa, obligaron a acciones conjuntas de grupos politicos: en Septiem-
bre de 1853 se publicd un manifiesto de la prensa independiente, denun-
ciando los abusos ministeriales contra la Ley de Imprenta.

A inicios del aflo siguiente los propios periodistas de Partidos se su-
maron a la protesta a la vez que, circularon proclamas violentas contra el
gobierno.

Esta reaccidn contra el régimen hizo posible un acercamiento entre
progresistas y demdcratas. Estos dltimos ejecutaron planes de organiza-
cién popular, advirtiendo una cercana revolucion; ello canllevé a una con-
tundente acciodn policial, de detenciones de politicos y periodistas adver-
sos al regimen, {58

En esta onday entrado 1850, las noticias sobre el Partido Demdcra-
ta en Cadiz se fueron haciendo cada vez mas escasas, hasta practicamen-
te desaparecer al afio siguiente y no volver a surgir hasta el Bienio Progre-
sista. Las dificultades de organizacion y presupuesto paor un lado, y los
problemas de censura y legalidad tanto en su integridad fisica como en su
propaganda, debieron imposibilitar cualguier tipo de manifestacion rela-
cionada con este grupo; mientras tanto £/ Comercio y £/ Nacional, respal-
daban las opciones moderadas y progresista respectivamente. 59

RESUMEN

El articulo resume los primeros compases en la formacion del grupo demdcrata en la
orbita decimondnica espanola. Este nuevo partido, mezcla de elementos republicanos, pro-
gresistas disidentes y socialistas utépicos, aparece en Cadiz el mismo afo de 1849, afo del
«Manifiesto de Abril», en cierto modo punto de partida tedrico del nuevo partido, que cuenta
en la ciudad de Cadiz con elementos tan representativos como Francisco Goyena, José Riol
o Manuel Moreno.

(58) Siacaso, a raiz del nacimiento del periddico progresista £/ Progreso algunos brotes sin
importancia. £f Nacional, 4-En. 1850. pp.1-2.

{59) EIRAS,A.op cit.pp. 189-193.

196



JOSE MARCHENA DOMINGUEZ

SUMMARY

This article abridges the initial moments in Democrat Group's formation in Spanish ni-
neteenth orbit. This new Party, with republicans, dissents progressists and utopians socia-
lists components, come up in Cadiz the same year 1849, the year of «April’s Publics», in any
way new Party’s beginning, that holds in Cédiz's City with importants elements as Francisco
Goyena, José Riol and Manuel Moreno.

RESUME

L'article résume les premiéres années de la formation du groupe démocrate du XIX sié-
cle. Ce nouveau parti, mélange d'éléments républicains, progressistes dissidents et socialis-
tes utopiques, apparait a Cadix en 1849, année du Manifeste d'Avril, qui est dune certaine
maniére, le point de départ théorique du nouveau parti; celui-ci comptait parmi ses membres
dans la ville de Cadix des personnalités importantes comme Francisco Goyena, José Riol ou
Manuel Moreno.
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