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RESUMEN

La propagacion y el establecimiento de pequefios y medianos vifiedos en las areas
climaticamente favorables de la provincia de la Nueva Vizcaya (Nueva Espaiia,
ahora México) permitio su posterior explotacion comercial y expansion sobre la base
del principio legal de su “continua y quieta posesion”. Mas aun, durante el siglo
XVIII los mas importantes lugares con vifiedos de esta vasta region fueron impulsa-
dos y privilegiados por la Corona mediante la exencion de impuestos y alcabalas.
Tales fueron los casos de Santa Maria de las Parras —cuya produccion de aguar-
diente de orujo llegaba a mds de 24 mil arrobas en 1777—y el Real Presidio del Paso
del Norte (Ciudad Juarez, Chihuahua) con menor produccién. En el mismo caso estu-
vo la hacienda de Cedros, en Mazapil (Nueva Galicia, en colindancia con la Nueva
Vizcaya).

ABSTRACT

The propagation and establishing of small and medium vineyards in the favoura-
ble climate places of the province of Nueva Vizcaya (Nueva Espaiia, now northern
Mexico) made possible its later comercial production and surface growing on the
basis of the legal spanish principle of a “constant and peaceful posession”. Even
more, during XVIII century, the most important vineyard sites of the region were
promoted and priviledged by the spanish Crown with tax total freedom. Such was the
case of Santa Maria de las Parras (Holy Mary of the Vineyards) which grape spirit
production reached in 1777 more than 24 theusand liquid “arrobas” (387, 192 litros
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or 102, 296 gallons) and also the Real Presidio del Paso del Norte (Ciudad Juarez,
Chihuahua) with a lesser production. In the same priviledged case was the hacienda
de Cedros, in Mazapil (Nueva Galicia, on the border of Nueva Vizcaya).

INTRODUCCION

La poblacion novohispana que fuera conocida como Santa Maria de las Parras,
en la Gobernacion o Reino de la Nueva Vizcaya! se llama actualmente Parras de Ia
Fuente —o simplemente Parras— en el estado nortefio de Coahuila, en México. Su
fundacién como puebio y mision jesuitica se remonta a 1598. Durante siglos, sus
visitantes ilustres dejaron testimonios sobre la existencia dc sus vifiedos y de su sig-
nificativa produccion comercial de vinos y aguardientes. En el siglo XVII, Parras
recibio las visitas del obispo Mota y Escobar?, y del jesuita Pérez de Ribas’. En el
siglo XVIII el pueblo de Parras fue visitado por el obispo Tamaron y Romeral+,
Nicolas de Lafora’, Teodoro de Croix vy su capellan el padre Morfi®. Todos ellos
redactaron y rindieron informes a las autoridades virreinales (civiles y eclesiasticas)
sobre la ptblica y notoria existencia de los vifiedos parrenses y de su produccion viti-
vinicola.

No obstante lo anterior, no existen referencias en la bibliografia cientifica que
den cuenta de la naturaleza o magnitud de dicha produccion ni de las condiciones
legales que la hicieron posible. West reconoce la existencia de vifiedos en produc-
cién en distintos lugares del septentrion novohispano, particularmente en Parras, y
se limita a suponer la probable existencia de licencias especiales’. Chevalier sos-
tiene que la Corona espafiola nunca estuvo dispuesta a dejar prosperar los vifiedos
en la Nueva Espaiia por temor a que se afectaran los intereses comerciales, hacen-
darios y politicos de la Peninsula8. Sin embargo, nunca logré demostrar documen-
talmente tal afirmacion. Se limitd a suponer la existencia de instrucciones secretas
a los virreyes.

! Enelsiglo XVI lIa Nueva Vizcaya era el tervilorio que sc encontraba al norte de Zacalecas, Ia parte mas scpientrio-

nal de la Nueva Galicia, Comprendia el vasto territorio ocupado por los actuales estados mexicanos noriefios de
Durango. sur de Coahuila, Sonora, Sinaloa y Chihuahua. Por la real cédula de 14 de marzo de 1732, le fueren segre-
gados los territorios de Sonora y Sinaloa, por lo que su territorio se redujo a lo que ahora llamamos Durango.
Chihuahua y sur de Coahuila. En 1776 se convirtié en una de las provincias Internas. Hacia finales del Antiguo
Régimen, la Nueva Vizeaya perdié cf sur de Coahuila. Su vigjo fermitorio quedo comprendido entre las Provincias
Internas de Coahuila y de la Nueva Vizcaya. Cuando Mota y Escobar visité la region hacia 1603, la Nueva Vizcaya
dependia en lo religioso del obispado de Guadalajara.

19

Mota y Eseobar, Alonso de la. Descripeién geogrdfica de los Reinos de Nueva Galicia. Nueva Vizcava v Nuevo

Ledn.

3 Pérez de Ribas S.J., Andrés. Triunfos de nuestra Santa Fe entre las gentes de lus mds barbaras v fieras del mievo
Orbe.

4 Tamaron y Romeral, Pedro. “Demostracion del vastisimo obispado de la Nueva Vizeaya. 1765 en Alessio Robles.
Vito, Coahuila y Texas en la época colonial.

5 Lafora, Nicolis de. Relacion del viaje que hizo a los Presidios Internos sitwados en la frontera de la América
Seprentrional perteneciente al Rey de Espafo.

6 Morfi, Fr. Juan Agustin de. Viaje de indios v diario del Nueva México.

7 West, Robert C. The mining community of northern New Spain: The Parral Mining District.

8

Chevalier, Francois. La formaciin de los latifundios en México. Tierra y sociedad en fos siglos XV v XVIL
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Ayala Vallejo publicéd su tesis doctoral sobre la historia geografica de Parras®.
Parte de su capitulo 111 lo dedica a la produccion vitivinicola parrense basado en los
testimonios historicos tradicionales. Ayala Vallejo —que sigue a West— no logra
explicarse como era que Parras podia producir vinos si no fuera por la hipotética
existencia de algun permiso especial. Hace notar que el centro de distribucion de los
vinos espafioles —la ciudad de México— quedaba demasiado lejos de Parras. Y
supone que por esta razon y por la influencia politica de Urdifiolal?, a Santa Maria
de las Parras le fue concedido un permiso de produccidn vitivinicola.

La falta de estudios cientificos que expliquen los antecedentes legales y la natura-
leza y magnitud de la produceion vitivinicola parrense ha creado un vacio de infor-
macion que tiende a ser llenado con suposiciones erroneas. En la actualidad se acep-
ta que el consumo de aguardientes por los novohispanos de la segunda mitad del siglo
XVIII era enormemente superior al abasto que se obtcnia a través de las flotas espa-
fiolas!l. Se ha convertido en un lugar comun afirmar —erroneamente— que la Unica
explicacion posible para este fenomeno es que la demanda novohispana de aguar-
diente se satisfacia mediante la produccion y consumo de bebidas “ilegitimas”, prin-
cipalmente del llamado chinguirito!?. Hasta el dia de hoy los académicos han ignora-
do el papel que Parras pudo haber desempefiado —y que de hecho desempefio— en
la parcial satisfaccion de dicha demanda. El presente articulo refiere una parte de los
resultados de la investigacion (los que se relacionaron con la tenencia de los vifiedos)
con la que obtuve mi grado de Doctor en Historia y que lleva por titulo La vitivini-
cultura en el pueblo de Santa Maria de las Parras. Produccion de vinos, vinagres y
aguardientes bajo el paradigma andaluz. Siglos XVII v XVIII'3. Los objetivos princi-
pales para la realizacion de la investigacion general fueron: explicar los antecedentes
legales para la tenencia y produccion de los vifiedos en Parras; explicar la naturaleza
y magnitud de su produccion vitivinicola; su comercializacién y distribucion.

LOS MANUSCRITOS DEL COLEGIO DE SAN IGNACIO
DE LOYOLA DE PARRAS

Para arrojar luz sobre estos puntos se procedio a realizar una investigacion docu-
mental. Se examinaron todos los expedientes no sacramentales del unico archivo
colonial de Parras que ha subsistido hasta nuestros dias. Se trata del viejo archivo
parroquial, cuyos documentos se remontan al siglo XVII'4, Por estar ubicado fisica-

Ayala Vallejo, Reynaldo. Geografia historica de Parras. E{ hombre cambia a la tierra.

Francisco de Urdifiola era productor de uvas v vinos en Parras. Fue también gobemador de la Nueva Vizeaya, region
en la que se ubicaba Santa Marfa de las Marras.

Hernéndez Palomo. J. £1 aguardiente de cania en México. Sevilla. 1974. Lozano Armendarez, Teresa. E/ chinguiri-
to vindicado - el contrabando de aguardiente de cana v la politica colonial.

12 1pid.

I3 El grado de Doctor en Ilistoria me lue conferido por la Universidad Iberoamericana Santa Fe (ciudad de México) el
6 de lebrero de 2003.

La seccidn no sacramental de este acervo (732 expedientes, siglos XVII-XIX} fue catalogada por Agustin Churruca
Peldez, $.J. vy Manuel Sakanassi Ramircz. Este catalogo fue publicado en 1989 con el nombre de E/ Archivo
Histérico Matheo. Sus documentos se encuentran ubicados fisicamente en el Colegio de San Ignacio de Loyola de
Parras. Los fondos no sacramentales estan divididos en Ires grandes sccciones o fondos: Eclesiastico, Civil y
Leclesiastico Civil. A su vez estos tres fondos sc subdividen en 22 secciones.
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mente en el Colegio de San Ignacio de Loyola de Parras, lo denominaremos en ade-
lante Archivo Historico del Colegio de San Ignacio de Loyola de Parras (AHCSILP),
Sus manuscritos son originales en su inmensa mayoria!. Resultaron de gran valor
los testamentos e inventarios, y muy particularmente los libros de “caja, cargo y
data” de los cosecheros y de las cofradias. Estos libros de cuentas constituyen ver-
daderas bitacoras de los vitivinicultores seglares y eclesiasticos. Son tan minuciosas
y detalladas, que registran dia por dia las fechas y naturaleza de las labores viticolas
y vinicolas que se realizaban en los vifiedos, costo de la mano de obra, costo de los
insumos, forma de pago, volumen de la cosecha, deducciones por diezmos y primi-
cias, tipo, volumen y precio de mercado de las bebidas obtenidas, asi como los arte-
factos utilizados en el proceso!®.

Se revisaron también expedientes de los siglos XVII, XVIII y XIX de los dife-
rentes ramos de los archivos General de la Nacion (AGN), Municipal de Saltillo
(AMS) y “Vito Alessio” de Saltillo (VAS).

Se procedid a comparar el modelo tecnoldgico parrense con el modelo vitivini-
cola andaluz de los siglos XVI y XVII, ya que durante ese lapso se formo la vitivi-
nicultura parrense.

Para la realizacion de la investigacion general, hubo especial cuidado en no extra-
polar conceptos del siglo XXI a los siglos XVII y XVII. Es decir, se tuvo en cuenta
lo que los términos referidos por los manuscritos significaban en su €poca, tanto en
Parras como en Espafia. Se puso particular énfasis en que los conceptos “vino” y
“aguardiente” son historicos, es decir, han evolucionado.

LOS RESULTADOS DE LA INVESTIGACION

Los resultados de aquella parte de la investigacion doctoral que se orientd hacia
la busqueda del marco legal bajo el cual se establecieron los vifiedos de la Nueva
Vizcaya arrojaron sdlida evidencia documental. El establecimiento y cultivo comer-
cial de los vifiedos en las zonas climaticamente propicias de la Nueva Vizcaya —
bésicamente lo que hoy constituyen el sur del estado de Coahuila y los estados de
Durango y Chihuahua, en México— no requerian de previa solicitud de licencias
individuales, sino que se basaban en el principio legal de su “antigua, quieta y paci-
fica posesion”. Casi todas estas poblaciones posefan vifiedos que se remontaban a su
fundacion, algunas desde el ultimo tercio del siglo XVI. En esta situacion estuvieron
el pueblo y haciendas de Santa Maria de las Parras (Coahuila), el Real Presidio del
Paso del Norte (Chihuahua/Texas) vy la hacienda de Cedros, en Mazapil (Zacatecas,
antes Nueva Galicia, en los limites con la Nueva Vizcaya). Estas poblaciones reci-
bieron ademas privilegios fiscales especiales durante el siglo XVIII, mismos que
estimularon su produccion. Tan solo en 1777, Parras produjo mas de 24 mil arrobas
de aguardiente legitimo de orujo, sin contar su vasta produccion de vino legitimo.

15 Es decir, originados en Santa Maria de las Parras. No existian copias en ninguna otra parte de la Nueva Espaba.

16 En la seccion de bibliografia de este articulo se presenta una relacién de los manusctitos del AHCSILP que resulta-

ron de interés para el presente escrito.
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Esto sugiere que hay que revisar la historia de la aplicacion de las Leyes de Indias
en torno al establecimiento y explotacion de vifiedos en la Nueva Espaiia, sobre todo
en las areas que se ubicaban al norte del Trépico de Cancer. En estas regiones tem-
pladas hubo lugares donde existi6 una produccion de vinos y aguardientes legitimos
que contribuian a contrarrestar el consumo de bebidas prohibidas. Algunos de estos
lugares fueron privilegiados con exenciones fiscales. Esto indica claramente que la
aplicacion de las Leyes de Indias —por lo que toca a la produccion vitivinicola— fue
discrecional y de acuerdo a los intereses colonizadores de la Corona.

LA EVIDENCIA DOCUMENTAL

La introduccion y establecimiento de la vitis vinifera en el septentrion novohis-
pano fueron fendémenos simultdneos a su colonizacion. A finales del siglo XVI y
principios del XVII existian en la jurisdiccion de la Nueva Galicia y de la Nueva
Vizcaya pequeflos vifiedos, como el de la Hacienda de Medina, no lejos de Fresnillo
(Zacatecas) el cual producia vino tinto!”. En las minas de Nieves, también en
Zacatecas, se hacia un vino “aceptable” y un fuerte vinagre de yema!$. El pueblo de
indios de San Juan del Rio (Durango) producia “uvas blancas, tintas y moscateles™!,
vino y vinagre. La villa de Santa Barbara20 producia muy buenas uvas por la misma
época?l. Para el primer lustro del siglo XVII, Santa Maria de las Parras poseia ya
cepas espaiolas, uvas muy dulces y una incipiente produccién de vinos?2.

Con su clima templado, la Nueva Vizcaya del siglo XVI favorecia el estableci-
miento y explotacion de las variedades de origen espafiol2?, cultivadas como cepas o
como parras?*. Con el paso del tiempo, los vifiedos neovizcainos se fueron multipli-
cando y se les reconocio a sus dueiios el derecho a su tenencia y explotacién para la
fabricacion de vinos y aguardientes legitimos por estar en quieta, continua y pacifi-
ca posesion de dichos vifiedos. Este era un recurso legal que estaba vigente en la
Nueva Espaiia todavia a fines del siglo XVI1i25. Algunos de estos lugares fueron
incluso privilegiados con la exencién del pago de alcabalas o del llamado “nuevo
impuesto” como se probara a lo largo de este trabajo.

Mola y Escobar, Alonso. Descripcicn Geogrdfica. P. 174.

18 jhid. P. 182

19 jpid, P. 197

Al poniente de Indé, Durango.

21 Mota y Escobar. Up. cir. P. 198

22 Jbid.

De manera particular, las dreas que ahora estan comprendidas en los estados de Coahuila, Durango, y Chihuahua.
2 Jbid. P. 186-187

<> La poblacion de Aguascalientes, en el estado mexicano dc Aguascalientes uso el argumento legal de la quieta, pacifica
y continua posesion de sus vifiedos a finales del siglo XVII para evitar ¢l pago del Nuevo Impuesto. Fn 1796, por la
Real Cédula de 14 de agosto de mil setecientos noventa y seis, “'se ampard a los vecinos de la Villa de Aguas Calientes
en la quicta posecion de antiguas vinas™ eximiéndolos del eenso o pago que sefialaba la Recopilacion. Aguascalientes
era pante de Zacatecas y ni siquiera estaba comprendida en la Nucva Vizcaya. Fid AGN. Alcabalas. 1810. Volumen 274,
expediente 4; AGN. Reales Cédulas. Agosto 14 de 1796. Volumen 164, expediente 291, fojas S. 4.
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(Como se establecia un vifiedo en los siglos XVI, XVIl y XVIII en la Nueva
Vizcaya? ;Realmente era preciso solicitar licencia individual? ;Existia una Real
Cédula que autorizara de manera expresa ¢l establecimiento de dichos vifiedos y sy
consecuente explotacion para fabricar vinos y aguardientes? Para responder a estas
preguntas, repasaremos algunos casos documentados.

LA TENENCIA DE LOS VINEDOS EN SANTA MARIA DE LAS PARRAS

Segin reficre Vasconcelos, una de las primeras bodegas vitivinicolas que con
fines comerciales se establecieron en la Nueva Vizcaya y en el Valle del Pirineo o de
las Parras fue la de San Lorenzo. Esta era propiedad de Lorenzo Garcia y la estable-
ci6 con base a una merced de tierras otorgada por el capitan Diego de Velasco, gober-
nador de dicha provincia, el primero de agosto de 1597. Dicha merced incluia un sitio
de tierra para ganado menor y cuatro caballerias de tierra para labor de pan, con saca .
de agua?¢. Nada en el texto de esta merced haria suponer que las tierras, al menos
parcialmente, se iban a destinar para cstablecer vifiedos. No obstante, con el otorga-
miento de dicha merced Lorenzo Garcia pudo plantar sus vides, construir lagares y
vasijas, dotando a su bodega con todos los artefactos requeridos para la produccion
de vinos. La inauguracion de estas bodegas se realizd el 10 de agosto de 1626, de
manera publica, notoria y sin contradiccion alguna de parte de las autoridades, e
incluso con la asistencia de invitados de la villa de Santiago del Saltillo>7.

Una referencia contenida en un poder otorgado el 16 de octubre de 1679 designa a
esta misma propiedad como “hacienda nombrada de San Lorenzo, de pan y vino lle-
var...” y tampoco hay contradiccion alguna de parte de las autoridades de Parras, en este
caso, del juez receptor Pedro Sobrino28. Para 1679, las tierras sembradas de vifiedos en
Santa Maria de las Parras se habian multiplicado, y la produccidn de vinos y aguardien-
tes crecia en volumen e importancia. El expediente que nos da cuenta del litigio que sos-
tuvieron los cosecheros parrenses contra la catedral de Durango —a cuya didcesis per-
tenecian— y contra el arrendatario de los diezmos en 1679, no hace una sola mencidn
que haga siquiera sospechar que los vificdos parrenses estaban fuera de la ley™. En
dicho manuscrito los cosecheros narraron la historia de la produccion de los vinos y
aguardientes de Santa Maria de las Parras y de las maneras de diezmar3®, No exisle en
este relato referencia alguna sobre una Real Cédula que otorgara a Parras algiin privile-
gio que la distinguiera o diferenciara de las demas poblaciones neovizcainas que tam-
bién eran productoras de vinos y aguardientes. Ninguna de las cronicas de los visitantes
Vid Vasconcelos, Jose. Don Evaristo Madero. Biografia de un Patricio. P.P. 178-179.

27 pbid.
Corona Pacz, Sergio Antonio. Una disputa vitivinicola en Parras (1679). P. 28. AHCSILP, expediente 524. 1679. Parras.
<7 Corona Paez, Sergio Antonio. Lna disputa disputa vitivinicola en Parras (1679).

Ibid. E1 porcentaje que el vino debia pagar de diczmo se habia determinado hacia 1639, cuando Isabel de Urdifiola
era arrendataria de los diczmos de Parras y acordd con los duciios de otras haciendas, que en vista de los gastos que
cl cosechero debia realizar para beneficiar sus uvas, el diezmo seria. de cada catorce arrobas producidas, una. EI
diezmo del aguardiente se fijo entre 1679 y finalcs de ese siglo, va que en 1712 se consideraba costumbre compul-
soria que el aguardicnte pagase de diezmo, de cada veinte arrobas, una. ¥id AHCSILP, expediente 350. Diligencias
sobre el pago de las rentas decimales del afio de 1712, Vecinos espaiiolcs v naturales del pueblo de Parras.
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de los siglos XVII y XVIII menciona la existencia de tal cédula, ni tampoco dan cuen-
ta de contradiccion alguna a la posesion de vifias o del oficio de cosechero en Parras.

Los vinos y aguardientes que producia ésta poblacién eran conocidos en la vieja
Espafia y muy apreciados en la Nueva, como lo demuestra la Real Orden de Felipe V.
del 30 de agosto de 1728, y el consiguiente decreto del 10 de junio de 1729 del Virrey
don Juan de Acufia, marqués de Casafuerte por los cuales se instituy¢ el desde entonces
llamado “nuevo impuesto’™!. Esta Real Orden v consecuente decreto gravaba todo el
aguardiente espafol que ingresara a la Nueva Espaiia, con cuatro pesos de plata. El
monarca gravé ademds de manera expresa el aguardiente “que saliere del pueblo de
Parras y su territorio y de la que saliere de las demds provincias de aquel reino en que
hubiere planteo de viifias™2 con cuatro pesos de “contribucion” por cada barril de cua-
tro arrobas?3. Los eclesiasticos parrenses duefios de vifias y productores de aguardiente
quedaban exentos del pago. La Real Orden reglamentaba y compelia asimismo el uso
de las “guias™* que manifestaran claramente el origen y el destino de los aguardientes
con ¢l objeto de evitar desviaciones en las rutas y fraudes a la Real Hacienda. La Real
Orden reconoce explicitamente la gran expansion del mercado para Ja produccion
parrense en el primer tercio del siglo XVIII, puesto que los aguardientes de este pueblo
cubrian ya una buena parte de las mas importantes ciudades y rutas comerciales de la
Nueva Espafa. El aguardiente de Parras pagaria la misma contribueion que los penin-
sulares. Con este objetivo en mente, el Virrey resolvié que se libraran despachos a los
oficiales de las Reales Cajas de las ciudades de Durango, Guadalajara, Zacatecas,
Llerena, San Luis Potosi y Guanajuato, asi como a los gobemnadores del Nuevo Reino
de Ledn y Coahuila, lugares en los que se comerciaba con el aguardiente parrense?s.
Para 1777, tan solo la produccion de aguardientes en Parras ascendio a mas de 24 mil
arrobas’¢. Esta cantidad equivalia al 34.28% del volumen que aiio con afio transporta-

Archivo Municipal de Saltillo. Presidencia Municipal. Caja 11, expediente 12. 10 de junio de 1729,

No solamente Parras era considerada como centro productor vitivinicola, evidentemente habia ofros como los va
mancionados para la Nueva Vizcaya.

AGN, Avuntamicntos. Volumen 150. Afio 1729. AMS. PM. ¢ 11, e 12, Afo 1729. Es cvidente que el monarca considera que el
aguardiente de Parras es un aguardiente “legitimo”™ equiparable a los aguardientes espafioles. Ln este caso, el calificativo de “legi-

timo™ hace referencia aj hecho de gue se contaba entre las bebidas d]whoh«.a: obtenidas exciusivamente de uva, en wntrapo:xcmn
a aquellas “bebidas prohibidas™ por la ley o flegitimas, obtenidas por mezelas espurias o bien a partir de otras materias primas.
Algunos autores han incurrido en un problema de interpretacién histérica al considerar que los aguardientes de orujo no eran ver-
daderos aguardicntes. Asumen gue solo los vinos destilados constituyen verdaderos aguardientes. Al hacer eszo se proyecta inde-
bidamente un concepto moedemo hacia ef pasado. Las materias primas, téenicas, v nomenclatura de los productos vitivinicolas, al
igual que las restricciones y marcas de origen, se han venido construyendo por operacionalizacion v consenso durante los uitimos
200 arios. El concepio de aguardiente no es ahistorico, como lo prueban las diferencias en las definiciones del término “aguar-
diente” segin los diccionarios de la Real Academia Espaiiola del primer tercio del siglo XVIIL v los del primer tercio del XIX.

Segiin el Diccionario de Autoridades 1726-1739, la guia es el despacho que lleva el que transporta algunos géneros.
para que no se los descaminen.

35 AGN. Ayuntamientos. Volumen 150. Afio 1729. AMS. PM. ¢ 11, ¢ 12, Afio 1729

En 1777, ¢l colector de Ios diezmos de Parras, Tomas Lopez de Garayo, obtuvo de diezmo del aguardiente, la cantidad de un mil
199 arrobas de aguardiente, sin haber colectado todavia el de la hacienda de San Lorenzo. La cantidad diezmada representaban
solo un vigésimo de una produccion estimada en 23 mil 974 anobas, ya que el aguardiente diczmaba solamente una de cada
veinte arrobas producidas, como consta en el Expediente 350 det AHCSILP: “Manuscritos originales. Diligencias sobre el pago
de las rentas decimales del afio de 1712, Vecinos espaiioles y naturales del pueblo de Parras™. Vid AHCSILP, expediente 357-A.
Parras, 3 de enero de 1778. Recibo de los diezmos recibidos en 1777. Por otra parte, €1 obispo lamaron y Romeral afirmaba en
1761 que Parras “era el curato mds pingtie del extenso obispado de Durango™ y consideraba que habia plantadas en Parras tres
millones de ecpas de vid integradas ¢n un solo sisterna de ricgo. Pedro Tamardn. “Demostracion del vastisimo Obispado de la
Nueva Vizeaya™ en Vito Alessio Robles, Coahwiila v Texas en la Epoca Coloniaf p407; Vid Ayala Valiejo, Op.cit. Churruca
Peldez: Before the thundering hordes. En Espaiia se ha caleulado que en el siglo XVIII la densidad de poblacion del Marco de
Jerez serfa de unas 4,000 cepas por hectirea, De aqui que podamos calcular que en Parras poddia haber en 1761 mas o menos
setecientas cincuenta hectareas de vifiedo de acuerdo al célculo de poblacién viticola de Tamardn y Romeral.
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ban las flotas espafiolas al mercado americano3’. En ésa €poca, la distribucion de vinos
y aguardientes legitimos de Parras abarcaba las principales poblaciones ubicadas en e|
territorio novohispano comprendido entre San Antonio de Béjar (Texas) y la ciudad de
México.

A pesar de los significativos volimenes de produccion comercial que estas cifras
representan para la Nueva Espaiia, ningun testamento o inventario, ningan libro de
caja, cargo y data conservado en los fondos del Archivo Historico del Colegio de San
Ignacio de Loyola de Parras hace referencia implicita o explicita a licencia alguna ni
a Real Cédula que permitiese a los cosecheros del lugar fabricar vinos o aguardien-
tes. La posibilidad de hacerlo era un apriori en todos los manuscritos parrenses revi-
sados. ¢Era esta situacion diferente en otras poblaciones de la Nueva Vizcaya?

LA TENENCIA DE L.OS VINEDOS EN LA NUEVA VIZCAYA

Hacia 1640 se establecio en la villa de Santiago del Saltillo un vitivinicultor nati-
vo de la Mancha toledana y vecino de Parras’®: Juan Gonzalez de Paredes, casado
con la criolla Maria de Olea3®. Siguiendo el modelo de las bodegas parrenses de San
Lorenzo (propiedad de su compadre*? don Francisco Gutiérrez Barrientos) adquirid
la hacienda de San Juan Bautista, llamada desde entonces “De los Gonzalez” o sim-
plemente “Los Gonzalez”. Esta contaba con cuatro caballerias de tierras agricolas y
dos sitios de ganado menor (1,732 hectareas en total) con sus derechos de agua de la
acequia y la merced de los ojos de agua de “Manteca” y “Los Babanos™*l. En ella
Juan Gonzalez plantd entre 14,000 y 20,000 cepas de vitis vinifera*?. En 1666, se cal-
culaba que la inversion hecha en el vifiedo, bodega, vasijas y lagar se llevaba apro-
ximadamente el 77.11% de la inversion total de la hacienda3. Su fuerza principal de
trabajo era una encomienda de indios “Jumanes™#, Debido a lo inadecuado del lugar,

37 Antonio Garcia-Baquero Gonzilez. “Los productos vinicolas andaluces en la carrera de Indias” cn Alberto Ramos
Santana y Javier Maldonado Rosso (eds.) El comercio de vinos v aguardientes andaluces con América (siglos XVI-
XX) . Servicio de Publicaciones de la Universidad de Cadiz. Cadiz. 1998. P. 85

38 Juan Gonzilez indica claramente en el recibo de la dote de su mujer, otorgado en 1637, ser vecino de Parras.

Corona Piez, Sergio Antonio. San Juan Bautista de los Gonzdlez. Cultura material, produccion y consumo de una
hacienda saltillense en el siglo XVII.

40 E129 de marzo de 1637 fue bautizada en Parras Juana, hija de “Joan Gongélez y Maria de Olea, su mujer, espafoles.” Los padri-

nos fueron Francisco Guliérrez Barrientos v dofia Maria de Cérdenas, su mujer. E1 2 de abril de 1641 fue bautizada —también en
en Parras— Beatriz, hija de “Joan Gongalez y Maria de Olea. su mujer” Los padrinos fueron “Pedro de Amaya y Beatris de
Cardenas, su mujer.” Fid Libro | de Bautismos de la parroquia de Santa Maria de las Parras. Fondo Sacramentos del AHCSILP.
No deja de ser interesante notar que el compadre de Juan Gonzalez de Paredes, Francisco Gutiérrez Barrientos (padrino y tio mater-
no de la recién bautizada Juana Gonzilez Olea) era uno de los primeros vitivinicultores parrenses v por las fechas del bautismo
dueiio de la hacienda y bodegas dc San Lorenzo. Francisco era un Gutiérrez, cuiiado de Lorenzo Garcia porque su bermana Leonor
Gutiérrez estaba casada con éste. Por lo tanto, estos primeros viltvinicultores estaban emparentados entre si, ya que Maria de Olea,
ademds de “comadrc” de Francisco Gutiérrez Barrientos, cra por derecho propio una Gutiérrez (por su madre). Fid Churruca
Peldez, Agustin et al. Ef sur de Coahuila en el siglo XVII; Corona Paez, Sergio Antonio. Una disputa vitivinicola en Parras (1679).

41 AMS. Testamento de Juan Gonzilez. 17 de scpticmbre de 1663. Testamentos 1; caja 2; expedicnte 7

Ibid. Vid \estamento de Juan Gonzalez. Fs de llamar la atencidn que en 1690, el promedio de cepas por unidad pro-
ductiva (hacienda) en el Perti apenas tenia entre 1,000 y 9.000 cepas, mientras que hacia 1730, debido al crecimiento
de la demanda, el promedio era de 15,000. Vid Sempat Assadourian, Carlos, Op. cit. Por lo tanto, las 14,000 a 20,000
cepas de San Juan Bautista nos hablan de un proyecto ambicioso.

43 Unos $ 5.399 pesos de la época. Ibid.

44 Esta encomienda se la otorgd el gobernador de la Nueva Vizcaya, y todavia cxistia cn 1666. Vid Juan Gonzalez: testamento.
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demasiado expuesto a los frios vientos invernales del norte y quiza también a causa
de un suelo excesivamente arcilloso, esta hacienda vitivinicola dio pobres resultados,
por lo cual Juan Gonzilez tuvo que cambiar el rumbo principal de su proyecto eco-
némico hacia la produccion de carne (ganado menor) y de cereales (trigo y a veces
maiz)¥S. El modelo tecnoldgico seguido por Juan Gonzalez no incluia el aguardien-
te. Esta bebida comenzo a fabricarse en Parras afios después de que éste se avecindd
en Saltillo. Sus inventarios no incluyen alambiques#. Nada en su testamento ni en
los prolijos y muy detallados inventarios, ni en ningun otro documento anterior o
posterior relativo a San Juan Bautista de los Gonzalez hace referencia a licencia algu-
na solicitada u otorgada para plantar vifiedos ni para producir vino.

Ya en pleno siglo XVIII encontramos documentados en la villa del Saltillo a
varios pequerios cosecheros criollos con menos cepas, aunque con mayor €xito que
Juan Gonzalez. El primero, Juan de las Fuentes Fernandez, quien con nueve dias y
un tercio de derechos de agua producia trigo, maiz y ganado menor en su hacienda
de San Juan Bautista de Buenavista. Poseia ademas 6,000 vides, de las cuales por lo
menos 4,000 producian uva de buena calidad?’, la cual al parecer no beneficiaba él
mismo, sino que la vendia a los vinateros de la localidad*s. Juan de la Fuente
Fernandez muri6 en 179149,

Otro caso saltillense seria el de Juan José Trevifio (muerto en 1792) agricultor de
San Isidro de las palomas®0, vinatero y ganadero criador de ganado menor y mulas.
Trevifio contaba con un dia y un tercio de agua para sus tierras, con la que regaba sus
labores de trigo, maiz y dos huertas con nogales, duraznos, membrillos, higueras y
perales y con 7,850 vides®1. Su bodega contaba con una prensa para uva, vasijas y un
alambique para sacar aguardiente32.

Con la renta o uso propio de sus mulas de arrieria, Trevifio era uno de los comer-
ciantes vinculados con Saltillo, Zacatecas, Real de Catorce, Linares y Real de San
Nicolas, en el Nuevo Reino de Le6n33,

Un cuarto caso seria el de José Joaquin de Cepeda, “espafiol y labrador”>* con
hacienda en San Isidro de las Palomas. El oficio principal de Cepeda era el de “vina-

45 Sempat Assadourian. Op. cit.

46 1bid.
47 Scott Offutt, Leslic. Una saciedad urbana y rural en el norte de México, Saltillo a fines de la época colonial. Vid
AMS Testamentos; 13 de enerode 1781;¢ 18;e3;50 1.

48 Ibid.

49 fbid

50 Elpadrén de 1785 lo ubica con el niimero 29 de la hacienda de San Isidro de las Palomas, calificandolo como “espa-

fiol” y “de oficio labrador™ Desde lucgo, espafiol significa aqui “criollo” . A los verdaderos espafioles se les desig-
naba como “originarios de los Reinos de Castilla” El padrén de 1777 lo designa como “Juan Josephe Trevifio™,
“espaitol, su edad 26 afios, labrador” Padron 1777, AMS. PM; ¢ 31; e 2. Padron 1785, AMS. PM. C 37/1, e. 42.

5L Seott Offutt. Op. cir. AMS Testamentos. 26 de encro de 1789; ¢ 20; ¢ 9; 55 f.

52 bid.

53 thid.

34 El padrén del Saltillo de 1777 lo ubica en San Isidro de las Palomas o “Palomas de afuera” (Saltillo) como “espa-

fiol y labrador™ En el padron de 1785 aparece ahi mismo con el nimero 2, y es designado como “espariol, de oficio

labrador” Padron 1777. AMS. PM; ¢ 31; e 2. Padron 1783, AMS. PM. C 37/1, e. 42.
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tero™3, ya que su giro consistia en la produccion de vinos y aguardientes a partir de
las uvas cosechadas en sus tierras. Tenia 5,400 parras y en una huerta numerosos
arboles frutales que incluian membrillos, granados, higueras, perales, manzanos vy
nogales®. Cepeda también cosechaba trigo, maiz y criaba algunas ovejas®’.

Es de llamar la atencion que estos viticultores y vinicultores saltillenses “de huer-
ta” estableciesen y explotasen sus vifiedos, vendieran la uva o bien fabricaran sus
vinos y aguardientes sin contradiccion alguna de las autoridades, particularmente en
los ultimos tres casos, en que la produccion sc daba a finales del siglo XVIII®S, Los
padrones oficiales practicados en la villa del Saltillo en 1777 y 1785 ni siquiera toman
importancia a su condicion de productores de uvas, vinos y aguardientes. Les llaman
simplemente “labradores”. ;Como podriamos explicar que Juan Gonzalez de Paredes
tuviese entre tres y media y cinco hectareas de vifiedo en 1663%°, y hacia el final del
siglo XV1II; Juan de las Fuentes, 1.5 hectareas; Juan José Trevifio, casi 2 hectareas; y
José Joaquin de Cepeda, casi 1.5 hectareas, y que produjesen vinos y aguardientes
comerciales sin ser molestados? La respuesta es bastante sencilla. E1 Septentrion
Novohispano, correspondicnte al territorio templado de la Nueva Vizcaya®’, gozaba,
en cuestiones vitivinicolas, de una particular situacion legal por dos razones. Primero,
porque muchos lugares de su jurisdiccion estaban “de inmemorial™! en continua,
quieta y pacifica posesion de viejas vifias, lo cual era publico y notorio. Esto asegura-
ba la tenencia, permanencia y explotacion de dichos vifiedos. En segundo lugar, por-
que la Corona impulsé en el siglo XVIII el desarrollo y produccion de los vifiedos sep-
tentrionales concediendo privilegios y exenciones tributarios a estas provincias por ser
zonas fronterizas expuestas a los ataques continuos de los indios barbaros y porque
mantenian, a su costa, cuerpos de escolteros que brindaban cierta seguridad al trafico
y comercio en esa inmensa regién. Con estas razones por argumento, Santa Maria de
las Parras y el Real Presidio de Paso del Norte fueron las poblaciones vitivinicolas
mas importantes de la Nueva Vizcaya beneficiadas con privilegios y franquicias en el
siglo XVIII, pero no fueron los tnicos lugares que gozaron del privilegiod2.

LOS COSECHEROS PRIVILEGIADOS DE LA NUEVA VIZCAYA

Como ya hemos visto, la contribucion ordenada por Felipe V en 1728 v por el
virrey en 1729 conocida como el “nuevo impuesto™ gravaba con cuatro pesos cada

55 Scott Offutt. Op. cit.
3 Ibid.
ST Ihid. Vid testamento de Jose Joachin de Zepeda. AMS. T. € 21; ¢ 37: 26 1.

A finales del siglo XVIII se habian llevado a cabo las reformas carolinas. En el centro y sur de la Nueva espaiia era
casi imposibte conseguir licencias para el establecimiento de vifiedos o para fabricar vinos y aguardientes de uva.

59 Calculamos una densidad de poblacion de 4,000 cepas por hectirea, semejante a la del Marco de Jerez en el siglo X VIII.

60 1 os actuales esiados nortefios mexicanos de Chihuahua. Durango v sur de Coahuila.

6l Sin duda alguna. y como sostenia el obispo Mota y Escobar, el clima templado del Reino de la Nueva Vizcaya favo-

recio el establecimiento temprano de vifiedos. Los mejores de ellos estaban en Parras, como €l mismo reconocia.
Vid. Mota y Escobar, op.cit.

Mazapil gozo este mismo privilegio, si bien lo perdid a finales del siglo XV por cuestiones de mero trimite buro-
cratico.
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barril de aguardiente que entrase por Veracruz o que saliese de Parras. La promulga-
cién de este nuevo impuesto acicated a los vecinos cosecheros de Parras —la mayor
parte espafioles y criollos cuyos intereses se veian afectados por la Real Orden—
para alegar ante la Corona méritos y servicios como “fronterizos™® o defensores de
la seguridad de la “frontera”. El objetivo de su argumentacion era que se les permi-
tiese obtener y gozar exenciones y privilegios fiscales sobre su ya significativa pro-
duccion vitivinicola en virtud de tales merecimientos®?. En consccuencia, por despa-
cho del Virrey Vizarrdn de fecha del 10 de febrero de 1738, los vecinos cosecheros
de Parras recibieron —en atencion a sus méritos y servicios— lo que posteriormen-
te fue conocido y denominado como “privilegio de cosecheros™ y en virtud del cual
quedaban exentos de pagar el nuevo impuesto de 1729 y la alcabala de los caldos que
produjeran y comerciaran®.

D(o)n Juan Antonio de Vizarron, &a. = En vista de las reprecentacio-
nes que por el Vezindario de Stanjta Maria de Parras (...) ha contribuido
el vezindario con gente, municiones v considerables costos de sus propios
caudales que han erogado costosos aquellos vezinos (...) he resuelto expe-
dir el prez(en)te por el qual mando que por ahora v hasta que en la sitada
Junta otra cosa se resuelba, no se le cobre el Riea)l diejriech)o de
Alcabala ni el nuebo impuesto de los caldos que saca y comercia®®.

Estos privilegios fueron confirmados por despacho del marqués de Cruillas del 2
de junio de 1762, quien afirmé a los coscecheros parrenses en ¢l goce del indulto del
pago del “nuevo impuesto™ de acuerdo al privilegio que gozaban desde 1738. El pago
del mismo habia sido nuevamente ordenado por las autoridades virreinales en 1758.

Por su parte, los indios tlaxcaltecas del pueblo de Parras —quicnes tenian el esta-
tuto de privilegiados®? en cuanto conquistadores y pobladores—se sinticron vejados
por los oficiales reales, quienes procedieron a cobrarles el “nuevo impuesto” decre-
tado en 1729. Con motivo de esta infraccion a sus derechos, los tlaxcaltecas parren-

63 Fronterizos, habitantes dc tierras sometidas a los ataques de los indios.

64 Esta condicion privilegiada de poblaciones “tronterizas™ exentas de pago de tributos y alcabalas era una condicion

espeeial de muchos lugares del seplentrion novohispano, poco o nada estudiados. Un ejemplo referido por Iray
Agustin de Morfi era la poblacion de San Francisco de los Patos (General Cepeda. Coahuila), de cuyos habitantes
dice eran “tributarios todos, pero que no pagan este reconocimicnto por fronterizos.” Fid Morfi. Fray Juan Agustin
de. Viaje de indios v Diario del Nuevo México.
65 Don Juan Antonio de Vizarron y el conde de San Pedro del Alamo. marido de la marquesa de Aguayo habian cru-
zado correspandencia desde 1737 en torno al peligro que representaban los ataques de los indios “rebeldes™ y de la
insuticiencia de las cscoltas presidiales para proteger a los pastores, ganados y otros transeuntes en el drea de Parras
y de la laguna de San Pedro. Fid Texas University. Latin American Colection. Janos Folder. 13 de febrero de 1737.

66 AGN. Gencral de Parte. Volumen 31, expediente 211, toja 157-vta. 10 d¢ tebrero de 1738. Lste privilegio continuo

vigente todo el periodo colonial.

67 A difcrencia de lo que pasd en Tlaxcala durante la época colonial, en San Esteban de la Nueva Tlaxcala pero sobre

todo en Santa Maria de las Parras los tlaxcaltecas exigieron y obtuvieron de la Corona, del Virrey Luis de Velasco y
de sus sucesores, asi como de la Real Audicncia de Guadalajara, el rcconocimiento y refrendo de sus derechos como
conquistadores privilegiados v fronterizos. particularmente por lo que se referia a la exencién de pechos o alcabalas.
Para los privilcgios en Tlaxcala véase Gibson. Charles. Tlaxcala en el siglo XVI. P.P. 154 v SS. Para leer el texto com-
pleto de los privilegios capitulados cl 14 de marzo de 1591 entre los principales tlaxcaltecas v Felipe I siendo virrey
don Luis de Velasco 11 Fid Alessio Robles. Vito. Francisco de Urdiiiola v el norte de la Nueva Espaia. P.P. 170-174.
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ses enviaron una delegacién ante el virrey para que les confirmara los viejos privile-
gios dados por Luis de Velasco “el mozo” en 1591 y se les eximiera del pago del
nuevo impuesto de 1729 y del pago de tributos y alcabalas como lo tenian concedi-
do. Alegaron ademas sus nuevos méritos y servicios, como era vivir en tierras “fron-
terizas™ y sostener a su costa la lucha contra los indios “malhechores”.

Los cosecheros tlaxcaltecas de Parras recibieron la confirmacion de sus viejos
méritos y privilegios y el reconocimiento de los nuevos como fronterizos, quedando
exentos del pago del nuevo impuesto de 1729 y del pago de las alcabalas de lo que
produjeran y comerciaran. Este reconocimiento y esta exencion fueron otorgados por
el virrey arzobispo Juan Antonio de Vizarrén por real provision del 13 de octubre de
ese mismo afio de 17388, Por esta real provision, los mismos privilegios otorgados a
los vecinos espatfioles y criollos debian ser guardados y cumplidos en favor de los
naturales vitivinicultores de Parras que, por los diversos y antiguos titulos de tlaxcal-
tecas privilegiados segan capitulaciones celebradas desde la época del Virrey don Luis
de Velasco, asi como por servir en las campaiias contra los indios barbaros y también
por constar en las Leyes de Indias sus privilegios, no pagaban impuestos ni alcabalas
ni las deberian pagar bajo pena de 500 pesos al infractor que se los cobrase.

D. Juan Ant(oni)o &a. Por q(uan)to governando estta nueba Espaiia el
Ex(celentisi)jmo ss(efijor don Luis de Velasco, Virrey Governa(djor y
Cap(ita)n Glene)ral que fue en ella mandé expedir la rreal provission
siguiente...por el press(en)te m(an)dé se leve a puro y devido efectto...vajo
la pena impuestta en d(ic)ha rr(ea)l Provi(si)on y la de quinientos pessos
(...) no cobren ni comsienttan cossa alguna por racon de dichos
d(e)r(echjos (alcabala ni impuesto alguno) a los mencionados natt(ura)les
del pueblo de S(an)ta Maria de las Parras®.

Aflos mas tarde, por real provision ejecutoria de la Audiencia de Guadalajara, de
fecha del 5 de septiembre de 1758, se confirmaron a los tlaxcaltecas de Parras todos
los privilegios que tenian concedidos, incluidos los reconocidos por Vizarrénm en
173870, Esta situacion se mantuvo practicamente hasta la independencia de México.

Estos privilegios, “franquezas™ o exenciones otorgados en dos diferentes despa-
chos y mantenidos a los vecinos cosecheros y a los tlaxcaltecas cosecheros de Parras
en 1738 fueron denominados indiferenciadamente “privilegio de cosechero” o
“indulto”, y consistio en que los vecinos de Parras duefios de vifias y lagares que
fabricaban vinos y aguardientes a partir de sus propias cosechas’! estaban exentos de
pagar tanto el “nuevo impuesto” de cuatro pesos como el real derecho de alcabala de
los vinos y aguardientes obtenidos de sus propias vifias cuando los vendieran ellos

68 AGN. Indios. Volumen 54, expediente 263, fojas 236-237r. 13 de octubre de 1738§.
69 Ihid

70 AHCSILP, expediente 554. 5 de septiembre de 1758,

7

Los comerciantes no fabricaban vinos o aguardientes con el fruto de sus propios vifiedos, y por ello no eran consi-
derados cosecheros,
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mismos en Parras o a través de “encomenderos”? (apoderados) fuera de Parras. Esta
condicién de cosechero privilegiado, asi como el destino final de los vinos y aguar-
dientes que se iban a vender fuera de Parras’ a través del encomendero, debia hacer-
se constar en una certificacion o guia legal jurada por los interesados y que debia ser
validada por los Justicias de Parras. Para efectos legales, el encomendero era consi-
derado como la persona misma del cosechero privilegiado.

Con la certificacion a la vista, el encomendero podia sortear todas las aduanas
hasta la ciudad de México y vender ahi sus vinos y aguardientes sin pagar alcabalas
ni nuevo impuesto en virtud del privilegio otorgado a su representado. El comer-
ciante o “rescatador” de vinos y aguardientes que comprara al cosechero en Parras o
que comprara al encomendero fuera de Parras era a quien le corresponderia pagar el
nuevo impuesto y la alcabala.

El significado de este privilegio fue enorme para los cosecheros parrenses, por-
que cada arroba de vino o de aguardiente producida ahi les costaba solamente un ter-
cio del valor comercial, a la vez que obtenian dos tercios de ganancia una vez cubier-
to el costo’s, Esta ganancia la podian conservar los cosecheros, puesto que tenian el
privilegio de vender su producto en cualquier parte de la Nueva Espaiia sin pagar
alcabalas ni contribuciones’. Por otra parte, muchos de los comerciantes en vinos y
aguardientes que acudian a Parras de otros lugares se hacian pasar indebidamente por
encomenderos de los cosecheros parrenses, quedando posibilitados para transportar
y vender sus productos a precios de privilegio”’. Lejos de desalentar la produccion
de vinos y aguardientes parrenses, la Corona la alentd poderosamente con el régimen
de privilegio otorgado en 1738.

Los cosecheros vitivinicultores del Real Presidio de Paso del Norte (actualmente
Ciudad Judrez, Chihuahua) solicitaron y recibieron el mismo indulto que tenian otor-
gado los vecinos y tlaxcaltecas cosecheros de Parras?™. El virrey conde de

72 El sentido que se le daba al t¢rmio “encomendero” en el contexto parrense era el de “el que lleva cncargos y enco-

miendas de otro, y se obliga a dar cuenta y razén de lo que se le encomienda y fia. Es término muy usado entre los
comerciantes de Indias. Lat. fideicomissarius. Negotiator.” Vid Diccionario de la Real Academia Espanola. 1817,
Era un “alter ego” del coscchero, y debian guardarsele los privilegios del cosechero representado como si fuera éste
MmMisSNo en persona.

73 AGN. Ayuntamientos. Volumen 150. Afio 1729. AMS. PM. ¢ 28/1, ¢ 52. Manifiesto del Estado Politico irregular en
que existe este Pueblo de Santa Maria de las Parras.

74 AGN. General de Parte. Volumen 44, expediente 71, fojas 65r-67via.

75 AGN. Alcabalas. Volumen 274, expedicnte 4. Este porcentaje era valido para las grandes haciendas. Para los peque-

fios cosecheros del pueblo que minimizaban los costos contratando mano de obra eventual, el margen de utilidad
podia llegar incluso hasta el 500% sobre el costo anual de ta produccién. Por otra parte. esta merced o privilegio se
extendio a todas las poblaciones con produccidn vitivinicola en el territorio de lo gue serian las Provincias Internas,
Vid AGN, Alcabalas, Volumen 274, expediente 4.

1bid. Vid: Anénimo. Manifiesio del Estado Politico irregular en que existe este Pueblo de Santa Maria de lus Parras.
7T Ibid.

El Presidio del Paso del Norte, cn sus afios mas bonancibles del siglo X VIII, “exportaba™ hacia Chihuahua 800 barri-
les de aguardiente y vino, equivalentes a un volumen de 16,000 galones o 60,560 litros. Vid Hendricks, Rick. “The
Camino Real at The Pass: economy and political structure of The Paso del Norte Area in Eighieen Century” en Jose
de la Cruz Pacheco y Joseph P. Sanchez. Memorias del Cologuie Internacional EI Camino de la Tierra Adentro. Su
produccion no se comparaba con la de Santa Maria de las Parras. p.128. Por lo tanto, ninguna otra poblacién de
Nueva Espania tenia una produccién comparable a la de Parras.
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———

Revillagigedo por despacho del mismo afio de 1753, lo concedi6 a los vecinos y
cosecheros del Real Presidio de Paso del Norte?. Estos fueron confirmados en e]
mismo privilegio por despacho del marqués de Cruillas del 2 de junio de 176280,

Viuestrja Extcelenci)a declara que por aoray en el entretanto que Sfu)
M(ajestad) no se sirbiere ordenar otra cosa, se les guarde a los coseche-
ros de Parras y del Real Presidio del Paso del Norte el Yndulto g(u)e pl(o)r
los despachos q(u)e se sitan deste Sup(erijor Gov(ier)no le estd concedido
{...) que el mismo Yndulto havian conseguido los vesinos y cosecheros del
Real Presidio del Passo del Norte, por despacho que se les expidio el ario
de setesientos sinquenta y tres de or(de)n del Ex(elentisiymo S(eni)or conde
de Revilla Gigedo (...) no han cesado las causas p(o)r que se les concedio
a los referidos cosecheros, pues el estado de las cosas parese no se ha
variado, p(o)r que aquellos parajes, no se havan todavia igualm(en)te
expuestos a las irrupciones de los yndios enemigos, y sus havitadores sino
mds por lo menos, lanto hostilizados como antes v obligados a hazer todos
aquellos servicios que son presisos para su defenza y la del Paiz, y que por
esto no debe hazerse novedad. (...) Por el presente declaro que en el entre-
tanto q(ue S(u) M{ajestad) no se sirbiere ordenar otra cosa, se les
gu(ardje a los cosecheros de Parras, v del Riea)l Presidio del Paso del
norte el indulto que pfojr los citados desp(acho)s de este Sup(erijor
Gov(ier)no les esta consefdido) v en su consequencia mando que con arre-
glam(ien)to a ellos solo se cobre el referido nuevo impuesto de los resca-
tadores, o comerciantes, que por su quenta sacaren de uno y otro distric-
to, comprado el vino y aguardiente de ParrasS!.

LOS PRIVILEGIOS DE LOS COSECHEROS
NEOVIZCAINOS A PRINCIPIOS DEL SIGLO X1X

La situacidn de privilegio vitivinicola de la Nueva Vizcaya, reconocida y mante-
nida hasta fines del virreinato, es el leif motiv del expediente de Antonio Maria de
Lazaga, duefio de vifiedo y productor de vinos y aguardientes en su hacienda de
Cedros. Lazaga solicitaba las exenciones que habia perdido a finales del siglo XV1li
por falta del correspondiente tramite de renovacion®2. La peticién de Antonio Maria
de Lazaga se reducia a lo siguiente:

Si Cedros tiene la pension de pagar gente armada, y esta expuesta a los
insultos de los yndios barbaros, debe disfrutar de la misma recompensa v
gracia que gozan el S(efijor marqués de Aguavo por sus haciendas, y los
comprehendidos en el territorio de Provincias Ynternas®.

79 AGN General de Parte. Volumen 44, cxpediente 71, fojas 63r-67via

80 AGN. General de Parte. Volumen 44, expediente 71, fojas 65r-67vta,
81 AGN. General de Parte. Volumen 44, expediente 71, fojas 65r-67vta.
82 veéase AGN. Alcabalas. 1810. Volumen 274, expediente 4

8 Jbid.
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En el expediente citado, las declaraciones de los testigos confirman y demuestran
la existencia de una situacién de privilegio para la Nueva Vizcaya®4. El expediente
muestra con claridad que en 1810 los privilegios de no pagar el nuevo impuesto ni ¢l
seis, sino el dos por ciento de alcabala concedidos a las Provincias Internas®s, seguian
vigentes®. La respuesta de la Junta Superior de la Real Hacienda de la Nueva LEspafa
al sefior L.azaga demuestra claramente el reconocimiento oficial de la Corona a la
tenencia de los vifiedos vy a la produceion de vinos y aguardientes en las Provincias
Internas, asi como la situacién de privilegio que gozaban en particular los coseche-
ros de Santa Maria de las Parras desde 1738%7.

Ex(celentisi)mo S(er)or. Aungque la gracia hecha a los vecinos de
Parras desde el ano de 1738 de no pagar el nuevo impuesto de los caldos
de uva del pais que fabrican se funde en las irupciones que en aquel terri-
torio hacian los indios barbaros, no fueron, en mi concepto, estas hostili-
dades de los indios las que movieron a la Junta Sup(eri)or de Real
Hacfien)da a no sujetar a los fabricantes de Parras a la contribucion que
establecio en acuerdo de 15 de set(iembrie de 1808 del cinco % de fibri-
ca de dfic)hos caldos, sino el estar ya agraciados agquellos sugetos propo-
niéndose la propia Junta Sup(erijor el no alterar las gracias hechas por
esa superioridad o por el Rey en la materia, y el senalar la pension q(uje
habian de contribuir los no agraciados por rasén de la fabrica de los
expresados caldos.” %8

(Como explicar la existencia y subsistencia de estos privilegios? Una buena
razon la constituye el hecho de que durante el siglo XVIII, el comercio peninsular ya
no podia surtir la demanda de vinos y aguardientes de las provincias septentrionales
novohispanas, a donde ni siquiera llegaban estos productos de importacién. En una

84 El preshitero Joaquin Rodriguez sintctiza muchas otras al responder a la tereera pregunta del cuestionario expre-

sando que “sicmpre ha sido ¢sta jurisdiceion (Cedros. en Mavzapil) fronteriza, v que ové desir a sus antepasados ya
como tal disfrutaba higuales Privilegios que la Nueva Vizeaya. teniendo excepeion de no pagar tributo hasta ¢l ano
pasado de ochocientos quatro {...) asi mismo gozd la gracia que concedio nucstro soberano a este suelo, del dos por
ciento de Alcavala, hasta el aino de noventa y quatro que cesd,” Otro de los declarantes, Félix de Aharca, vecino de
la jurisdiccion de Mazapil, responde “que esta jurisdiccion ha sido frontera, como lo es. por estar rallana a Provincias
Ynternas, y en donde resultan los yndios barbaros que han enoxado por Parras, Saltillo o Cuencamé, por lo qual
gozaba del mismo privilegio que las Proyincias Ynternas en no pagar tributo hasta ¢l afio pasado de ochocientos qua-
tro, que se empezd a cobrar (a Cedros) (...} como también goz0 1a excepeion este suelo de no satisfacer mas alca-
vala que el dos por siento, hasta el afio pasado de noventa v quatro que cesd esta gracia que concedio nuestro sobe-
rano (a Cedros).” AGN, Alcabalas. 1810. Volumen 274, expediente 4,

Desde la promulgacion de la Real Cédula de 14 de marzo de 1732 que cred un gobiemo propio para Senora y
Sinaloa. la Nueva Vizcaya comprendia lo que ahora corresponde al estado de Durango, sur del estado de Coahuila
y estado de Chihuahua. Estos eran los serritorios que comprendia la Nueva Vizeaya cuando se otorgaron los privi-
legios de cosecheros. En 1776, la Nueva Vizcaya se convirtio en una de las llamadas Provincias Intemas. Se le segre-
26 1o que hoy es el sur de Coahuila. que paso a ser parte de la Provincia Interna de Coahuila.

8 AGN. Alcabalas. 1810. Volumen 274, expediente .

Los cosecheros tlaxcaltecas de Parras nunca volvieron a pagar el nuevo impuesto ni las alcabalas de sus productos
vitivinicolas hasta el fin de la era virreinal. Durante cl ltimo tercio del siglo XVIII, los cosecheros criollos y espa-
fioles de Parras comenzaron a pagar las alcabalas de sus productos vitivinicolas, el 2%, Nunca volvieron a pagar el
nuevo INpuesto ni ningun olro mpuesto equivalente,

88 AGN. Alcabalas. 1810. Volumen 274, expediente 4
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junta celebrada el 23 de octubre de 1765 en Jalapa entre los comerciantes peninsula-
res y el visitador José de Galvez, quedé claro que todo el aguardiente de Espafia que
traia una flota apenas si alcanzaba para el consumo de la tercera parte de un afio en
la mitad del virreinato, y que a las provincias del septentrion (Internas) no llegaba
jamas. A la vez, reconocian que el pueblo ya estaba acostumbrado al uso de los lico-
res fuertes, y no podia abstenerse de su consumo8®.

Parras y en mucha menor proporcion otras poblaciones del septentrion como Paso
del Norte o Mazapil®, podian abastecer, y de hecho abastecian, una parte significa-

tiva de la demanda de aguardientes legitimos®! y licores fuertes que la metropoli no
podia satisfacer.

Es evidente que la Corona, al privilegiar la produccién vitivinicola de los cose-
cheros “fronterizos” de la Nueva Vizcaya, consolidé su influencia en territorios sep-
tentrionales que se hubiesen despoblado si no fuese por estos alicientes, y, a la vez,
combatié ia produccion y consumo de bebidas “prohibidas’ apoyando la fabricacion
de las legitimas. La situacion de desabasto de vinos y aguardientes espafioles en que
se encontraban las regiones nortefias del virreinato podria haber ocasionado que la
produccion y consumo de bebidas “prohibidas™ no tuviese rival en el enorme merca-
do que representaba el septentrion novohispano, tan ricamente dotado de plata. Por
lo tanto, el reconocimiento y decidido apoyo de la Corona a la produccion de bebi-
das legitimas en Parras y Paso del Norte era congruente con sus propios intereses
sociales, politicos y econdmicos.
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